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ISTORIOGRAFIA 


Istoria literaturii noastre vechi, ca şi 
istoria literaturilor tuturor popoarelor creştine, 
este adânc pătrunsă de ideea religioasă, Caracţe- 
rul acestei literaturi, după cun an putut constata 
la cursurile mele din ultimii đoi ani, este aroa- 
pe exclusiv r.ligios. Este şi patura, căci Îîntrea- 
ga noastră cultură spirituală şi materială se des- 
veltă sub zupola bisericii, Sub îndemnul bisericii 
se fac cele dintâi traduceri, pentru a ge putea în- 
tełege sensul adevărat ză Sfintei Scripturi Biseri- 
ca ptimulează apariyia numeroaselor texte religioa- 
seț îmbogăţird prir aczasta tezaurul spiritualită- 
VIA noastre hakionale cultivând şi perfecţionână 
mijloacele şi puterea de exprimare a limbii noas- 
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tre literare şi făcând coegiunea între părţile răz- 
lee ale poporului nostru împrăștiat de către testi- 
nele istorici, Iar în ordinea materială sub tutela 
bisericii se desvoltă arhitectura şi artele noastre 
plastice, Intriun cuvânt, biserica noastră ortodoxă 
patronează întreaga operă de naţionalizare a vieţii 
noastre culturale, 

Paralel cu literatura noastră pur religioa~ 
să, se desvoltă şi literatura profană: fel de fel 
de pseudo-ştiinţe, = cărţi de astrologie, de arit- 
metică, de cosmogratie, ştiinţi naturale, eto,Tre- 
cute prin concepţia đé viaţă a Evului mediu,gi aco- 
ste ramuri ale vieții sufleteşti sunt supuse coman= 
damentelor religioase; şi aceste scrieri sunt pă- 
t-unse de îdeaa ETEA Chiar cele mai aride 
ştiinţe, cum este de exemplu, aritmetica, este pusă 
şi ea în serviciul credinţei, aplicându-se la expli- 
carea simbolicei creştine, 

Am mai subliniat în altă parte că întreaga 


noastră cultură, la începuturile ei şi în primele 
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secols ale vieții istorice a poporului nostru,este 
determinată de inflaenţe venite din afară; cu alte 
cuvinte, cultura noastră la început a avut un "ca~ 
xacţer de împrumut", 

Acelaşi caracter l-au aveb şi începuturile 
culturale ale tuturor popoarelor civilizata Cultu- 
ra antică a Grecilor se adapă din izvoarele cultu- 
rilor popoarelor Orientului, Grecii,la rîndul lor, 
transmit bogăţiil= culturale moştenite, individua- 
lizate şi îmbogăţite la ei, Romanilor, Aceşti din 
urnă alimentează prin cultura lor viaţa culturală 
a popoarelor apusene, Iar Bizanțul, care prin sin- 
teza culturilor Orientului, șu a Grecilor şi Roma~ 
nilor, crează o cultură nouă ca spirit şi ca fomă, 
transmit această cultură popoarelor din Orientul 
Europei, Fiecare cultură însă îşi are inprimată pe~ 
cetea geniului poporului ,unde ea se desvoltă şi se 
pertecţionează e - 

Prin situaţia sa geografică şi prin fatali- 


tatea istorică, poporul românesc de origine apusea-— 
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nă a fost ilit la început să se aesvolte în raza 
culturii bizantino-slave ortodoxe, Am putut însă 
constata, că după căderea imperiului bizantin pute- 
roa lui de influență a scăzut considerați], şi pe 
măsură ce Apusul european face progrese mari în do- 
meniul culturii spirituale şi materiale,poporul ro- 
mânesc este atras încetul cu încetul în raza aces- 
tei culturi, Infiinyarea tipografiei, infiltrarea 
unor scrieri,a căror formă se perfecţicnează în A=- 
pus, introducerea unor forme sociale, fie prin Ar- 
deal, fie prin intermediul Sârbilor apuseni,fio 
prin Polonia, denotă că în secolul al XVI-lea şi 

în special în prima jumătate a secolului al XVII- 
lea, în orientările noastre culturale, - se 

produc mari schimbări, Poporul românesc întră 
într!'o epocă de prefaceri mari, De aici înainte via- 
a noastră culturală se desvoltă în legătură cu 
mişcările culturale din Apusul Europei, Marile cu- 


rente ale culturii apusene se succed în viaţa 
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noastră culturală, ca la toate popoarele tinere,cu 
oarecare întârziere, Scholasticismul, care se mmi- 
festă în unele forme literare şi în deosebi în 
scrierile lui Nicolae Milescu și ale lui Dimitrie 
Cantemir, umanismul, ce se manifestă în cultura cla- 
sică şi spiritul critic al scriitorilor  nogtri 
laici gi bisericeşti din secolul al XVII-lea, sunt 
reflexe întârziate ale curentelor din Apus, 

Viața culturală a poporului românesc va 
străbate epoca pseudo-clasicismului rece, a senti- 
mentalisnului preromantic, a romantismului,a natu- 
ralismului, — până la curentele modemiste de as~ 
tăzi;, toate aceste curente mari ne vor veni âin A- 
pus cu întârzieri mai mari sau mai mici, Aceste miş- 
cări străine se asimilează şi se prelucrează,de că- 
tre poporul românesc; caracterul culturii noastre 
se individualizează, cultura îgi capătă trăsături 
le ei specifice naţionale, 

Rşcolul al XVII-lea, considerat ca epoaa de 


aur în literatura noastră vech., se caranterizează 
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printr'o intensă operă culturală, In această epocă 
de largă răspândire a cărţii, se înfăptueşte marea 
operă de naţionalizare a vieţii culturale reli oa- 
se, se desvoltă o foarte bogată literatură biseri- 
cească, care culminează cu monumentala Biblie dela 
1688, 

In acest veac, după cum am putut constata 
în altă parte, se traduce şi se răspândește aproape 
întreaga bogăţie a literaturii creştine, se fac în- 
cercări âe creație proprie în acest domeniu,cun este 
cazul mitropolitului Dosoftei, şi poate şi a lui 
Varlaan e 

In secolul al XVII-lea se transplantează o 
întreagă literatură de fel de fel de povestiri reli- 
gioase, de vieţi ale sfinţilor, de cărţi cu conți- 
nut moral-creştinesc, de istorii, o mulține de 
sorieri apocrife şi profane, In societatea româneas- 
că încep să pătrundă idei-ġ1 deprinderi noui „In rând 
ou bibliotecile mânăstiregti şi ale eparhiilor 
noastre, apar şi biblioteci particulare,cun a fost 
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acea a lui Udrişte Năsturel, Stolnicul Cantacuzino 

şi altele, Se simte nevoia de şcoli, care se înmul-— 
eso, Idesa unităţii de nean şi a originei latine a 
poporului nostru sunt idei,care circulă în societa- 


tea românească, 
Aduiraţia lui Gr, Ureche şi Miron Costin pentru for = 


mele de ocârmuire apusene este o idee cu totul nouă, ca-= 
re desigur o împărtăşeau mai mulţi din cărturarii 
nogtri vechi. In toată viaţa spirituală a poporului 
românesc se simte un suflu nou, 

Nicăsri însă nu s'a răsfrânt cu o putere 
mai. mare geniul creator gi individualitatea neamu- 
lui românesc, ca în istoriografia noastră din seco- 
lul al XVII-lea, Operele cronicarilor noştri din a-. 
cest veac, prin forma şi prin conţinutul lor, sunt 
o apariţie cu totul neaşteptată în viaţa noastră 
culturală, Dacă ar fi să facem o comparație între 
letopiseţele noastre şi cele ale vecinilor noştri 
cu o cultură mai veche, poate numai Polonezii, la 
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care acest gen ajunge la o mare perfecțiwe în a- 
cest veaa., ne-ar depăşi, 

Istoriografia popoarelor slave ortodoxe ră- 
mâne în urnă, La Ruşi, de exemplu, până la apariţia 
„Sinopaisului" lui Ionochentie Ghizel (1674), a ə- 
xistat o vastă literatură istorică; dar această li- 
teratură este lipsită de măsura,de originalitate, de 
sinceritate gi simplicitate; suferă de un hiperbo= 
lism gi de tendinţe exagerate, şi pe lângă caracte- 
rul ei vădit compilativ, ţine mai mult de modelele 


bizantine e 


Cronograful lui Mihail Moxalie 


Inainte de a trece la cronicile noastre o- 
riginale, von înregistra câteva scrieri cu caracter 
mai mult sau mai puţin istoric, cari au fost traâu- 
se şi au avut o foarte mare răspândire în literatu- 
ra noastră din secolul al XVII-lea gi al XVIII-lea. 
Circulaţia mare a cărţilor de aga natură se dato- 
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reşte caracterului lor populare 

Această literatură, deşi traâusă, a avut o 
importanță foarte mare pentru Români; ea cultivă 
gustul pentru a owmoaşte trecutul, sentimentul iu- 
birii de carte, de lectură. Asimilarea acestei li- 
veraturi de către cărturarii noştri stimulează gi 
interesul pentru istoriografia noastră, Dealtfe],în 
literatura românească veche a existat o tradiţie 
istoriografică încă din epoca dominaţiei culturii 
slave, din secolul al XV-lea şi al XVI-lea.Această 
epocă a lăsat, după cun se ştie, o strălucită lite- 
ratură istoriografică în limba slavă, un însemnat 
humăr de cronici cu privire la trecutul Țărilor ro- 
mâneşti, în parte originale, în parte compilative, 
după izvoarele slavo-bizantine, Deasemenea, sunt 
indicații, că în ţările locuite de Români încă în 
secolul al XVI-lea, se copiază în slavoneşte gi u- 
nele cronografe de origine grecească, cun este a- 


ceza a lui Constantin Manassese 
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Seria scrierilor de aşa natură în limba ro- 
mânească se începe cu cronograful lui Mihail Moxa 
sau Moxalis, Numele acestui cărturar muntean, care 
a activat în Muntenia în prima jumătate a secolului 
al XVII-lea, se găseşte în epilogul „Pravilei",ti- 
părite la Govora în anul 1640 sut domia lui Matei 
Basarab e 

Aici Mihail Moxaiie apare ca traducător al 
u„Pravilei" âin limba slovenească în limba ronâ = 
nească (I BIANU şi NEMO, Bibliografia românească 
veche, Vol, I1,p.113), 

Se bănueşte, că „Pravila", păstrată într'un 
manuscris din sec, al XVII-lea, în Bibl. Acad,Ro= 
mâne, ar fi autograful lui Mihail Moxalie (Bibl. 


Ace Rome Mans, cota 2471), Acestui cărturar aparți-— 
ne şi un cronograf scris în limba românească în a» 
nul 1620, 

Cu altă ocazie, am relevat faptul, că în 
literatura bizantină iau naştere un fel de istorii 
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universale populare cu tendinţe moral-religioase, 

numite cronografe, care se începeau cu facerea lu- 
mii, expuneau pe scurt istoria biblică, amestecată 
cu ştiri din mitologia Grecilor; se făcea deaseme= 
nea igtoria Asiriei şi Babilonului, trecând pe w- 
mă la istoria Grecilor, Romanilor şi a Bizanțului. 

Aceste cronografe, scrise într'un stil re- 
toric, au avut câţiva reprezentanţi străluciţi,cum 
au fost Ioan Malala, Gheorghe Amartola şi Cor:tan- 
tin Manasses, cel mai popular dintre cronografii 
bizantini, Cu timpul, aceste scrieri se amplifică 
cu ştiri noui, se prelucrează atât în Răsăritul, cât 
'gi. în Apusul Europei, introducându-se în ele şi 
ştiri istorice, cari priveau ţările pentru cari. e=- 
rau destinate, 

In compoziţia cronografelor, pe lângă ştiri 
istorice, adeseaori fanteziste, necontrolate şi a - 
neodotice, intră şi opere cu caracter de imaginaţie, 
cum este istoria Troei, Alexandria istoria Sf, 
Constantin şi Elena, precum şi diferite învățături 


www.dacoromanica.ro 


- l4 = 


moral-religioase. In unele din aceste scrieri găsim 
şi ştiri din cosmografie, listele împăraților din 
cele patru împărății, lista patriarhilor biblici şi 
ecumenici, listele sultanilor şi a diferiților regi, 
fel de fel de cronologii, Iar la ştirile cu privire 
la împărații Romei, din epoca lui Hristos, se dau 
şi ştiri din Evanghelii cu privire la viaţa pănân= 
tească a Mântuitorului, Bra un fel de enciclopedie 
cu caracter istorico-religios, Forma lor narativă, 
populară, care pierde din retorismul vechilor crono- 
grafe, materialul variat şi accesibil pentru mintea 
înclinată spre minune şi spre ceea ce atinge senti- 
mentul religios, asigură o popularitate mare acestor 
scrieri e 

Opera lui Mihail Moxalie s'a păstrat * în- 
tr'un singur exemplar în biblioteca muzeului Rume m- 
ev din Moscova, Manuscrisul a fost cumpărat la 
Bucureşti de către slavistul rus V.Grigorovici,care 


cutreiera ţările balcanice, pe la jumătatea sescolu= 
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lui al XIX-lea, achiziţionând prin toate mijloacele 
cărți vechi şi manuscrise». O parte din textul manu- 
scrisului a fost publicat de către acelaşi Grigoro- 
vici, în anul 1854. (VeGRIGCROVICI su 0 Serbii v -ia 
otnogeniah k sosednim derjavan, Cazani, 1859,pp,5- 
45) e 


După o copie făcută de către Gr,Tocilescu, 
B.,P.Hagdeu a dat la ivsală întreg textul, însoin- 
du-l de un istoric şi de note explicative (B.P.HAJ- 
DEU, Cuvente din bătrâni, Vo1,I,ppe313-443), 

Din cuprinsul unor note ar relesi că manus 
scrisul a aparţinut mânăstirii Bistriţa din Munte- 
hia, unde îşi făcea, probabil, călugăria Mihail Mo= 
Xas El scrie această lucrare din înăennul nOpisco» 
pului de _"Răbnic" (Râmnic) » Teofil, devenit mai 
târziu mitropolit al țării şi colaborator al lui 
Matei Basarab. Manusorisul are următorul tâtlu:„De 
începutul lumii”, Cartea se începe cu următoarele 
owinte introđůĉtive: 
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„Suflet tinâiubâ (traducerea cuvântului 


slavonese „sobealiubivâi"= iubitor de sine avutie 


socoteaşte-gi de-a pururea o pohteaşte, iarâ tu,su- 
flet împărătesc, de a pururea însetogezi cu mintea, 
ca:să afli învăţătura cărţilor şi dentrânsa cu dul- 
ceaţâ să te _adăpi; şi întrebi să ştii: carii au don- 
nit dențâiu şi până unde au ajuns, şi cum au împă= 


rătit şi câţi ani"... 
Se începe 'cu zidirea lunii şi se expune 


foarte pe scurt istoria biblică până la potop.Ur= 
mează împărţirea „năroaâelorn după fiii lui Noe şi 
istoricul celor patru împărății din Vechiul Testa- 
ment; msi departe se face istoria Bizanțului cu lua- 
rea Constantinopolului de către Turci şi se termină 
cu anul 1489, Se dau gi ştiri destul de anănunţite 
cu privire la istoria Bulgarilor şi Sârbilor, 
Despre Țările Româneşti autorul abia amin- 
tegte; astfel, sub anul 1359 se spune: „Atunce s'a 


început a se descăleca ţara Moldovei"; - în altă par- 
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te se spuna că între Slavi ar fi fost şi "Runâni n, l 
sau "Rumânii munteni", | 

Despre originea Românilor, Moxalie nu are 
nici un fel de cunoştinţe, căci redând istoricul 
„împărăției lui Traian", după versiunea lui Manas- 
ses, el nu aminteşte nimic despre descălecatul lui, 
în Dacia, Sub anul 1105 Mihail Moxslie arată că a 


tradus "dentr'alte cărţi slavoneşti pre limba noas- 
tră vieţile şi petreacerile împărăteşti cə au fost 
de începutul lumii până la Mihail feciorul Ducăeie 
- Atunci au fost numărul anilor 6513, 93 cum nu poti i 
ajunġe năltul ceriului, nice adâncul pănântului „ni- 
ce marginea lumiei, şi cum nu se pot număra steale- 
le ceriului, nice nâsipul nării, agā nu se poate _a- 
fla adâncul scripturilor" (cit, după B.PeHasâeu), 
Incă B.P „Hasdeu a atras ateryia că opera 
lui Moxalie ar avea ca izvor cronograful lui Manas- | 
ses în redacţie slavonească, care a fost redată în 


limba românească într!'o traducere liberă, Iar sla- 


vistul Grigorovici credea,că, cronograful ar fi de 


www.dacoromanica.ro i 2e 


- 18 = 


origine sârbă, El se bazează pe faptul, că istoria 
Bulgarilor se opregte la anul 1415,pe când acea sâr- 
bească continuă mai departe (Opecit.)e 

Intr!'un studiu mai recent M,Ștefănescu (MAR= 
CARETA STEFANESCU, Cronica lui Manasses şi litera- 
tura româno-=slavă şi română veche, Iaşi, 1927), fă- 
când unele colaţionari de texte din cronograful lui 
Manasses şi din lucrarea lui Moxalie, dovedeşte că 
în această din urmă lucrare se repetă pasagii în- 
tregi din Manasses, Moxalie însă se foloseşte şi de 
alte izvoare, aşa că cronograful lui ar fi o "compi- 
lajie conştientă" din mai mulți autori, Autoarea re~ 
marcă faptul, că stilul cronografului lui Moxalie 
este mai puţin înflorit, 

vegigur că, opera lui Moxalie are ca izvor 
cronog,raful lui Manasses, însă amplificat de către 
cărturarii slavi din Sudul Dunării cu ştiri noui, 
în special,cu privire la. "împărățiile" slave din Pe- 
ninsula baloanică, Şi traducerea s'a făcut de pe un 


= 
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izvod sârbesc,daţ fiind faptul, că cronograful dă o 
deosebită atenţie istorică Sârbilor, . 

O „compilaţie conştientă" în cazul de faţă 
este exclusă,pentru motivul că un călugăr român,cu= 
noscător al limbilor slave, nu putea să nu cunoască 
şi ceva din istoria Românilor; cele vreo două-trei 
mențiuni în treacăt despre "Rumâni" pot fi datorite 
originalului slave l 

Cronograful lui Moxalie este o simplă is 


- ~ 


ducere din limba slavă, de pe o redacție sârbească, 
al cămd original m s'a găsit, Iimba înipare este 
scris cronograful este frumoasă, expresivă, deși 
conţine multe slavonisme, 

Redăm un fragment din cronograful lui Maxa- 
lie despre „Impărăţia lui Traian", caracteristic 
pentru limba traducerii lui, À 


„Puseşe în scaun de Împărăția Traian „voinic 


gi brăbat viteaz şi răbduriu întru judecată gi de- 
rept şi nefățarmnic, Acesta plecă cerbicia Ephiptea= 
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nilor şi birui trufia Turcilor, şi în puţină vreame 
de marginea pământului până în marginea o primbla, 
şi toți înălţaţii supt sabia Râmului curând plecă, 
Acestuia îi părea rău de ceia ce păţia rău si-l du- 
rea inima de ceia ce bolia, nemearnicii=i miluia 
tii şi-i dăruia şi răbăa multe hule omeneştii aces- 
ta încă zicea, cade-se împăratului a se asemena cu 


răbdarea lui Dumnezeu; deci naintea a toată curtea 


gdeade-gi sabia goală în mâna pârcălabului şiei zi- 
CCETT Ti (B.P. HASDEU, Op e Cite., p.360)e 


` Un alt fragment: 

„nDe începutul râmlenilor, Să începem a 
scrie de-acum tăria şi putearea Rumânilor (sic!),đe 
unde s'au început şi su tinut pământul tot si tări, 
Deci, după prada Troadei Enia ginerile lui Priam 
oraiu s'au scăpat, sau-l de slobozise ascianii, el 


se mută cu toată ruda lui,cu toţi scăpase, în kara 
Veneţiei „s.n (Ibid. p.354)» 


t 


www.dacoromanica.ro 


CRONOGRAFUL TIP DANOVICI-. 


Cronograful lui Mihall Moxalie din anul 
1620, păstrat într'un singur manuscris, poate o co- 
pie mai târzie, n'a avut nici un fel de răspândi- 
re, Acest fapt nu denotă însă, că în Țările Româ- 
neşti a scăzut interesul faţă de asemenea scrieri, 
Din a doua jumătate a secolului al XVII-lea gi din 
secolul al XVIII-lea s'a păstrat o întreagă litera- 
tură de scrieri quasi-istorice, traduse din âiferi- 
„te limbi. 

Gu toate ca această literatură a jucat un 
rol incontestabil în formarea sufletului pătureima 
caiştiente a. societății ronânsşti şi cmtribuie la forma- 
rea sentținrentulri istoric, ea aproape n'a fost cer- 
cetată, şi deaceoa este greu să stabilim ceva defi- 
„nitiv în cursul nostru de istorie a literaturii, 


Intre cronosrafe'e traduse, cari au avut o 
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mare circulație în literatura noastră din secolui 
al XVII-lea şi al XVIII-lea, cel mai însemnat şi 
poate cel mai vechiu, este cronograful, așa zis tip 
Danovici, Unele din manuscrise ce se găsesc în Bi- 
blioteca Academiei Române (cctela 86,108,1489) au 
păstrat numele traducătorului, care este logofătul 
Pătraşcu Danovici din Moldova, _ 
Astfel, într!'un manuscris din secolul al 
XVIII-lea, sau chiar poate al XVII-lea (N 86) (ma- 
nuscrisul este datat cu anul 1689; data însă poate 
să fie copiată cu întreg manuscrisul în secolul al 


XVIII-lea), sQ indică următoarele: „(Pre)pusă_ acea- 
stă carte de pre limba grecească pre limba de înță- 


les rumâneascã., Scrisă de mine greşnicul (păcăto- 
sul) şi plecatul tuturor Pătraşcu Danovici ce _ am 
fost odată supt vlastia luminatei şi blagoslovitei 
domniei Moldovei logofăt al treilea şi gramatic de 
scrisoare grecească", 

Profesorul N, Iorga identifică numele lui 
Petru Danovici cu ac6l_a lui Petrașcu Danolovici, 
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care este amintit într!'un act ĉela 26 Februarie 1662 
şi care a ocupat postul de al treilea logofăt în 
Moldova (N, IORGA, Istoria literaturii româneşti, 
Vol.I, Bucureşti, 1925,p.311)e 

Acest cronograf atrage de mult atenţia cer- 
cetătorilor istoriei literaturii, însă lucrări ceva 
mai. serioase apar abia în ultimul timp, Majoritatea 
cercetătorilor se ocupă de cronografe în legătură 
cu unele legende, car întră în compoziţia unora 
din cronografe, 

In general, de oronografele noastre şi de 
originalele lor, se ocupă învățații germani ` 
„Schucha?ăt şi Prăcher, precum şi profesorii rugi 
Istriu şi Şahmatov, Iar în literatura noastră con- 
tribuie la cercetarea cronografălor I. Sbiera, M. 
Gaster, N.Iorga şi N.Cartojan, Regretatul profesor 
Dem, Russo (DEM RUSSO, Elenismul în România, Buc., 
1919), stabileşte originea celui mai răspândit cro- 
nograf în literatura românească,despre care an a- 


mințit mai suse 


www.dacoromanica.ro 


= Al = 


De curând un elev al prof, D.Russo, şi anu- 
me Iulian Ștefănescu, mort şi el, a lăsat un studiu 
neterminat asupra cronografolor sub titlul: "Crono= 
grafele româneşti de tipul Danovici" (Revista isto- 
rică română, 1939, Vol, IX,ppe.1-77)e 

Acest studiu aduce o contribuţie foarte pre- 
vioasă la lămurirea chestiunii originei, caracteru- 
lui şi răspândirii cronografului tip Danovici ,Con-= 
cluziile la care ajunge Ştefănescu se rezumă la ur« 
mătoarele: cele 26 de manuscrise, aproape toate din 
Biblioteca “Academiei Române, pe care le-a cercetat, 
derivă direct sau indirect dintr'un singur manuscris 
(N 3517) care ar fi cel mai vechiv, şi se împart în 
cinci familii, la baza acestei împărțiri servesc 
unele particularităţi mai mult ortografice, ampli- 
ficări, intermpolări şi prescurtări, Traducerea ar 
fi fost făcută de persoane diferite, Traducerea cro- 
nografului, judecând după unele date din unele din 
còpii, ar fi fost făcută în secolul al XVII-lea. 
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Cu privire la proveniența cronografului tip 
Dancvici s'au emis mai multe păreri, Unii consideră 
această luârare, ca lucrare originală (M.Eminescu); 
alții cred că manuscrisul ar fi o compilație din ọ- 
pere greceşti şi slavoneşti (M. Gaster); iar unii 
din cercetătorii noştri au emis părerea, că această 
operă este o traducere din cronograful neogrec al 
mitropolitului Dorotei de Monembasia, Profesorul 
Dex Russo pune capăt discuțiilor în această ches- 
time; stabilind că cronograful tip Danovici îgi 
trage originea dintr'o contaminare a textelor cro- 
nografului lui Dorotei de Monembasia, cu un crono- 
graf ceva mai nou a lui Matei Cigala (D,Russo,ope 
cit,)e 

Opera lui Dorotei de Monembasia apare la Ye- 
neţia,ân anul 1631 („ Bif Ator Ce to pikăr. n 
eto.). Ea se începe cu zidirea lumii, face istoria 

"Evreilor după izvoarele Bibliei, a Asirienilor ,Per- 
gilor, Grecilor, Românilor, Bizantinilor şi Turci- 
lor, până la domnia sulfanului Murat al III-lea, 
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Este o compilație la baza căreia stă cronograful lui 
Constantin Manasses, 

Cât priveşte cronograful lui Matei Cigala, 
preot din Veneţia, ea apare în anul 1637 în acelaş 
oraş (n Nfa gvvopue n etc.e), Cigala împrumu- 
tă din-opera lui Dorotei de`Monembasia "sute de pa- 
gini", cu aăogiri și omisiuni; în ordinea materiei 
în care sunt aranjate la Dorotei până la anul 1392; 
dela această dată, el dă o desvoltare mai pe larg 
istoriei politice din Turcogrecia, utilizând pentru 
această materie şi alte izvoare, Această istorie 
se termină cu anul 1624, Cu această dată se termină 
cronograful propriu zis, după care "urmează mai mul- 
te capitole care n'au legătură directă cu el" (I. 
Ștefănescu, Opecite,pelt)e 

iraducerea cronografului românesc tip Da- 
novici sta făcut după opera compilatiivă a lui Ciga- 
la cu contaminări din Dorotei de Monembasia, Se sus. 
ţine că textul lui Danovici a fost tradus, după u= 


nii cercetători, direct din limba nsocteată (M. 
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Gaster, Ie.Sbiera, Dehusso, N.Cartojan)e, Alţii pre- 
supun un intermediar slav de pe care s'a făcut tra- 
ducerea (I. Bărbulescu, Gaster), Iulian Ștefănescu, 
care constată mai multe slavonisme în cronograful 


tip Danovici, aduce unele argumente noui, susținând 
părerea că acest cronograf a fost tradus direct din 
limba grecească, 

După cum vedem din cele expuse mai sus,stu- 
diul neterminat al lui Iulian Ştefănescu, lănureşte 
până la un punct oarecare unele probleme în legătu- 
ră cu cel mai popular cfonograf în literatura româ- 
nească, Nu este pe deplin elucidată chestiunea,dacă 
cronograful tip Danovici a fost traâus direct din 
greceşte sau printr!'un intermediar slav, Argumenta- 
via lui Ştefănescu, în favoarea primei ipoteze, nu 
este pe deplin suficientă, Este drept, acest crono= 
graf n'a avut o răspândire prea nare în lumea sla- 
vă, fe de altă parte, cronografele Slavilor, fie a 
celor de Nord,fie a celor dela Sud de Dunăre, sunt 
de obiceiu completate cu ştiri cari privesc istoria 
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lors 

Astfel, cel mai autorizat cunoscător al cro- 
nografelor rusegti,prof.A.À.Șahmatov, împarte cro- 
nografele ruseşti în trei redacţii: una dela 1512, 
care conţine ştiri din cronografele greceşti ampli- 
ficate cu ştiri împrumutate din letopiseţele rm- 
seşti, ştiri cari privesc istoria Rugilor; o alta 
dela 1617 care pe lângă istoria biblică şi a împă- 
răiilor, conţine şi ştiri scurte din istoria po- 
poarelor apusene, luate din cronicele poloneze,în 
special din Martin Belschiş şi a treia, acea din 
anii 1620-1644, o prelucrare a cronografelor : în 
sens rusesc, cu o mulţime de povestiri Qin istoria 
ruşilor,  Cronografele sârbești înglobează în mate- 
ria cronografelor de origine greacă ştiri din via- 
ţa eroilor lor naționali, ca viața lui Sava, 2 lui 
Ştefan Lazarovici (A,A. SAMATOV, E voprosu o prois- 
hojđenii hronografov, Sbornic vtorogo otâsieniă Im- 
perat, Academii Haac, Tom.IXV. St, Petersburg, 1899). 

Totuşi, au fost semalate câteva manuscrise 
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slave a cronografului lui Dorotei de Monembasia tra- 
duse în secolul al XVII-lea; unul din ei a fost tra- 
dus din grecegşte în anul 1665 (I» ŞTEFANESCU, ope 
Cite,p,12), de către cunoscutorul cărturar Arsenie 
Grecul (Suhanov), care prin anii 1649 gi 1651, fă- 
când o călătorie în Orient, a vizitat gi Țările Ro- 
mâneşti, unde a stat mai multă vreme la Iaşi şi Târ- 
govigte e 

Versiunea lui Arsenie Suhanov a fost utili- 
zată de către un alt cărturar rus, nitropolitul Di- 
mitrie de Rostov în cronograful său, care a fost 
tradus în limba românească în secolul al XVIII-lea. 

Se naşte întrebarea, oare logofătul Petru 
Danovici nu putea să facă cunoştinţă cu cărturarul 
rus, care a stat câtva timp la Iași? 

. 8e pare că a existat gi traduceri din Matei 
Cigala, In ce raporturi s'ar găsi aceste traduceri 
cu versiunile româneşti este greu de făcut vreo pre- 
supunere, pentru motivul că nu le avem la îndemână, 


Cercetând în mod sumar manuscrisele cu cro= 
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nografele tip Danovici, am putut face unele consta- 
tări. La cele 26 de manuscrise consultate de către 
Iulian Ştefănescu, se mai pot adăuga încă 4, pe 
cari le-am găsit în colecţia Academiei fondul Gas- 
ter, gi anume: manuscrisul N 12 din anul 1783; ma- 
nuscrisul N 9 din aceaşi. colecţie, cu ilustrații., 
scris de către Constantin Săidacaiul, manuscrisui 
N 2572 din anul 1820 şi manuscrisul N 48 din B.A. 
R» Gin anul 1785 copiat de către âiacul Constantin 
Veisae A 
Ceea ce te surprinde în traducerea crono- 
grafului tip Danovici, este mulţimea de slavonisne, 
care nu sunt atât de caracteristice chiar pentru 
traducătorii din slavonegte din această epocă, Nu- 
numai forma slavă a numelor proprii semalate de 
către Ştefănescu; în aceste manuscrise se găsesc 
citate întregi uneori de două-trei rânduri din 
sfânta scriptură „rămase netraduge ; 

In manuscrisul, de exemplu, N 3517, la fe 


257 citim: "Ublaji gospodi blagovolenien tyoim 


a 
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Siona i da săzijdutsia Steni Ierusalimschia" „Une ori 
se găsesc şi rugăciuni mici ("Sfinte Dumnezeule") 


redate tot în limba slavă , Este greu de presupus, 
că numeroasele citate din Sfânta Scriptură sau rugă-- 
ciunile, traducătorul le-a scos cin alte cărţi, sau 
le-a scris din memorie, căci el nu le-a avut în con- 
textul originalului, Iar cuvinte ca "gregnicul", 
"Dosca", “Vlastia", "Samodđerjet", "bagoliubeţiin, 
nu se întrebuinţează în textele din secolul al XVII- 
lea şi aveau echivalente în limba românească,dease-— 
menea cuvintele compuse,pe care autorul nu 1e poate 
traduce, sunt redate în întregime, O cercetare mai 
amănunțită asupra limbii, care între altele nu este 
egală în întreg manuscrisul, ar duce poate la con- 
cluzia, că traducătorul într'adevăr s'a folosit de 
un text slavonesc, aşa cum presupun unii ceroetă — 
tori, Pe de altă parte, se pare că avem de aface nu 
cu o traducere, acea a lui Danovici,ci cu âouă,Mai 


constatăm că foarte puţine din toate aceste manu = 
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acrise sunt perfect asemănătoare între ele ca limbă 
şi uneori ca redacţie mai scurte sau mal întinse, 
Aceasta se poate pune pe socoteala copiştilor,Struo- 
tura frazei câteodată este cu totul alta, detalii 
întregi sunt omise, Manuscrisul din Biblioteca Aca- 
demiei Române, No,48, este o altă traducere, după o 
redacţie ceva mai scurtă, după cun se va vedea din- 
trtun fragment pe care-l von da mai jose 

Conţinutul cronografului tip Danovici, care 

după cum am menţionat mai sus nu este asemănător în 
toate manuscrisele, se poate vedea din prefața căr- 
ii, acolo unde ea s'a păstrat, 

Iată cum sună prefața în manuscrisul Biblio- 

tecii Acad, Rom, Nr.86; 

„Strângere_noaâ să chiară aceasta întru care 
sânt scrisă multe luate şi adunate deîntru multe 
cărţi ce spune întru însa dela zăâizea lumii până 

întru ali ceşti mai de apoi depre acum; gi pentru 
împărații, creşcinegti şi i azoceativi, cum ga tmpă- 
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rățit şi pentru patriargii Ţarigradului pre rând ca- 
re cum g'au cumpătat viiaţa şi scaunul şi înpăratii 
i patriarşii, Agiiderea spune şi pentru cum au 

luat Turcii Parigradul dela împăraii oreştineşti si 
câtă robie au făcut Turcii în Tariprad, şi apoi câţi 
împărați Turci au înpărațit ee.izvodiți dintr'o car=~ 
te ce se chiamă Turcogreciase..Agijderea mai iaste 
într'această carte sv.şi despotaţia sfântului Sil = 


vestru popa de Răm", etc, 
Cu toată abundența de slavonisme, limba tra- 


ducerii lui Danovici este expresivă şi plină de vi- 
goare. Redăm un fragment din manuscrisul Academiei 
„Române No.,3517: 

l nImpărăţia lui Traian, Glava 9l, Fre după să= 
vârgirea lui Nerva, împăreți Traian, gi era un om 
foarte viclean la inimă gi săgălăitoriu, iară la ju- 
deț_foarte_era tare şi drept, câtă nice mitelor nų 
se potrivea nice voia nimărui nu veghea, ci foarte 


făcea giudey cu direptul măcar a bogat, măcar a să- 
3, 
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rac, cât chiar de ar fi fost singur frate său.Acest_ 
împărat au înfrânt putearea partilor carii dobândi = 
ge supt vlastia lor împărăția persilor şi tot Răsă- 
ritul, Iară împăratul acesta Traian dau sculat cu 
oşti greale dela Răm g'au mărs asupra Partilor_ şi 
lovi can fără veaste şi foarte le deaderâ războiu 
reapede gi-i tăje foarte asuprit şi le sparsă tara 
şi-i robi, gi-i feace ca migel de dânşii şi scoase 
acea parte de pământ de supt mâna lor şi era supt 
porenca împăratului Traian; gi să întoarsă împăratul 
la Rëm cu izbândă mare şi toate oştile era voiogi, 
că să împensă de toate, Iară într?o zi, şezânăd îm- 
păratul la masă cu toţi boiarii, au smult (sic), o 


sabie den teacâ şi chenă pre armasul său şi-i zise" 
s.e (£ 1632) e 


Redăm şi un fragment din manuscrisul Aocade= 
miei Române No,1083 


| „Štatu împărat Sălim om fiind de vârstă,Iar 
în al patrule an de împărăţia lui, făcut-au vrajbă 
cu Veneţiapii gi ridică armată mare fără Samă pănă 
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în trei sute de catarge cu mame"... 
Am subliniat în altă parte că manuscrisul N, 


48 (B.A.R.) este o nouă traducere, Reproducen pasa 


jul despre Traian din acest manuscris: 


„Traian împărat era drept şi nefăţamic_ la 
giudecăţi, acesta împărat au învins putearea Parfi.. 
lor, care dobândisă împărăţia Pergilor gi tc' răsă= 
ritul, iar Traian împăratul mergând cu viciile răm= 
leneşti au bătut pre Parfi şi-i robi gi supuse ace-  : 
le țari _cu putearea împărăției sale ca un viteaz, 
Iar într'o zi făcând masă mare când era toţi bocrii 
şi norodul adunat,au scos o sabie din teacă gi dân- 
d-o în mâna urui armag al său îl învaţă" es. (M=sul 
N.48, fe 9/), i 

Deosebirea Între textul manuscrisului N.48 
gi celălalt gru, care ţine de manuscrisul N.3517, l 
se vede şi din următoarea colaţionare de texte (Des= 


potaţia Sf, Silvestru) 
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Manuscrisul Re 2017 Şi manuscrisul N.48 
(cel mal vechiu, sec. Sec.al XVIII-lea 


XVII-lea) 


„Când fu în patruspre- „ln al patruspreze= 
zece ani Ge îm pS {a sa- cea an îm ti mare = 
Iui ṣi asemenea Cu Ssiin= 
ZEI apostoli tons tandin 
a mpăra Ieri! cs era 
vazand pre împărat că a~ ac or n hăâm,vazân 
re liber si mare si osar- pre Constantin împărat 
die către sfântul silves- că are mare dragoste si 
tru popa de Hăm,se strån- osărdie către SPAMO 
a toti TascatIi cel > fru de Ra 


opa de kam, Sau a~ 


f. 525 Ve 


De manuscrisul N . 48 ține şi N, 2572,care 
pare a fi o copie a celui dintâi. 
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CRONOGRAFUL LUI DOROTEI DE MONBUBASIA ° 


O răspândire destul de mar? a avut m alt 
tip de cronograf,care, juiecână după conținut, este 
o traducere de pe una din cele câteva ediţii a cro- 
nografului lui Dorotei de Monembasia, care eaiţii 
se deosebeau între ele, Cel mai vechiu manuscris cu 
acest tip de cronograf, ce se păstrează în Biblio- 
teca Academiei Române sub 8.3556, datează din a do= 
ua jumătate a secolului al XVII-lea, 

Pe .marginea de jos a filelor citim următoare- 
le: mâceastă sfâhtă şi dumnezeiască carte o am 
soris eu Drăgoi loe(ofăt) sân popa Tatul ot Beazàed 
în zilele bunului şi crăgcinului io Şerban Canța~ 
cuzin Basarab Voevod..." ae 7197 = 1687, 

Titlul cărții este următoml: "Adunătură de 
poveşti începânâu-se dela zidirea lunii până la îm- ; 
părăia lui Constantin Paleolog împăratul cel de a~ 
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poi al Romanilor, adecă al Grecilor, ascmenea cu= 
prinzând gi de împărăția Turcilor până acum, _aşijde= 
rea şi pentru Yenețgie, când s'au zidit şi câți 

domi au domit întrânsa gi câte cetăți au luat ,A- 
semenea gi pentru patriarşi gi cum au patriargit în 


soaunul sfentei besearicii lui Dumnezeu cel mare", 


Se spune mai departe, că opera a fost "adu- 


nată" „den multe fealuri de cărţi, ce au fost mai 
de treabă gi mai cu dulceaţă pre limbe proaste scri 


se". 

Manuscrisul n'are sfârşit, Cartea cuprinde, 
ca şi în oronograful Danovici, ştiri cu privire la 
facerea lunii, istoria evreilor şi în legătură cu 
ea, a Babilonenilor, a Perşilar, a Hacedonenilor, cu 
Alexandru cel Mare, lista împăraţilor, istoria împă- 
raţilor greci, romani, gi bizantini, Impărăţiile ur- 
mează cam în aceeaşi ordine, ca şi în cronogratul 
tradus de Lanovici, De altfel, în lucrarea lui Iu- 
lian Ştefănescu (Op.cit.) se specifică,căîn cronogra= 


ful lui Dorotei, până pe la "anul 1392 _ce_urmoază 
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în linii generale aceeaşi ordino în agezarea wate- 
riei", ,pe care o găsim şi la Cigala, Cronografele 
de acest tip se termină cu un articol despre pear- 
tea împăratului Constantin Paleolog , iar evenimen- 
tele se descriu până la sultanul Suleman., 

Seria articolelor din cronograful tip Dano= 
vici, care se încep cu "Despotaţia" papei Silvestru, 
după care urmează ştiri despre cele şapte soboare, 


articole cari n'u legătură cu cronograful, - lip- 


segte Gin acest al doilea tip de cronograf,In schimb se 
găsesc alte articole fără legătură cu cronogra?ul ,U- 
nele părţi din acest crono af intră şi în compoz2i- 
ţia unor manuscrise din cronograful tip Danovici 
(Bibl. Acad. Române N, 4478 gi 3450), 
Am putut identifica următoarele manuscrise: 

N.116 din Biblioteca Acadeniei Române sub titlul: 
"Testament adică adunarea îstoriilor «e» „scoasă după, 
grecie pă limba rumânească se Griaorie dascal, Buza. 
lar acum s'au scris după aceia asemenea din cuvânt _ 
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în cuvânteseede cel mai mic Ioniţă sin Constantine e 
esla anii dela mântuirea lumii 1799", Este evident 
că avem de aface cu o copie; judecând după o notă 
se pare a fi din anul 1709, 

Manuscrisul N, 938 din aceeaşi bibliotecă, 
cu data de 1810, Este aceeaşi copie, După textul 
cronografului urmează câteva învățături scurte care 
nu se găsesc în manuscrisul de mai sus ("Despre A- 
dam şi Eva", "Pentru cinstirea crucii", ètc)» 

ineen Nre 65, fondul Gaster dela ace- 
eaşi bibliotecă, fără sfârşit, cu data anului 1778. 

Şi tipul cronografului Dorotei de Monemba- 
sia a circulat în literatura noastră în couă tra- 
duceri, Ultimele trei manuscrise (N.116. , 938 şi 
65 Gaster), formează un grup aparte, o traâucere 
făcută de către dascălul Grigorie Buză, Textul din 
acest grup de manuscrise este perfect asemănător, 
Cât priveşte manuscrisul N.3556,textul lui repre- 


ziată o altă traducere, 
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In notiţa pe care am citat-o mai sus din man N 2555 


se indică,că manuscrisul a fost "scris" de către logo- 


fătul Drăgoi, Numele traducătorului nu se îndică, 
Se prea poate, că manuscrisul este o copie, deşi 
cuvântul "a serie" nu însemna întotdeauna a "co- 
pia". 

In acest manuscris se reproduc fraze întregi 
în limba slavă bisericească, ca şi în manuscrisele 
tip Danovici, Pe când dascălul Grigorie Buză tradu- 
ce "din grecie", manuscrisul Ne 3556 aproape sigur 
este tradus din limba slavă, judecând după mulţimea 
de slavonisme şi pasaşii în slavoneşte, Ga să ne 
'convingem că avem de c-aface cu două traduceri,cola-— 


ţionăm acelaş pasaj. despre împărăția lui Traians 


Manuscrisul Ne Manuscrisul Nr.116 din 
INI: T 


m Tupul celor trei ma- 
nruscrise 


„gi după aceasta au 
împăratit Iralan 19 
unli; to Zile. şi era 


mistret ageman, ar la 
udet era dire nic 
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în daruri,nici în faţă drept la judecăii11e lui 
de om căuta ci Dumai nice à il sca 
cu direptul,Acesta Tro- nice Ia obraz căuta, G 
Ian au Erei lat senenția numai adevărul Acesta 
ariilor, că acestia pus. au bătut pe Farfi, Si 
CEE tot Fsosri cul ră= DtITO zi gezaănd la di- 
dănă cetati si orage,lar van a serut o sabis goa- 
acesta Troian 1 datat Ig şi au dat-o în mäna 
i vene acasă cu mare buy eparhulul gi au zise. 
curile, ŞI într'o ZI g6- 
zand cu bolarii säl zis 


d f. 112 re 


Gparhului său: la acôas= 
tE sable EEE PE! de Ju- 
ec ne re să nu 
mă tal iar de zi Cunoas= 
e ca nu judec re S 
nu e a de capu 

mieu, CO så m ° 


£.204 v, ~ 

Probabil că unuia din aceste două tipuri de 
cronograf, tipul Danovici, sau Dorotei de Monemba= 
sia, aparţine gi cronograful dintr'un manuscris, a 
cărui provenienţă şi caracter nu-l cunoaștem, semna 
lat de către M, Demetrescu (Arhivele Olteniei:1923, 
Ppe+347-353) e 

Autorul articolului cu privire la acest cro- 
nograf, fără început şi fără sfârgit, crede că ma- 
nuscrisul ar fi din secolul al XVII-lea şi că el 
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ge aseamănă cu cel al lui Mihai) Moxalie, dar este 
ceva mai desvoltat, Din nişte versuri din acest ma~ 
nuscris ar reieşi, că textul ar fi fost tradus din 
limba greacă, ceea ce ne dă să bănuin, că manuscri- 
sul ar putea să fie o copie de pe un manuscris de 
tipul lui Dorotei , unde am semnalat asemenea ver -= 
suri, deşi aceste versuri se găsesc şi în al doilea 
tip de cronici şi anume ĉin Cigala (M-sul N.48). 
N'am examinat câteva manuscrise Jin sec, al 
YK-lea ñodernizate ca limbă sau chiar traduceri 
voui, care după conținut se apropie de cronograful 
lui Dorotei (N.402, N. 505, N.587)e 
N, Iorga a cercetat un fragment dintr'un 
cronograf, care cuprinde istoria sultanilor dela a- 
nul 1300 până la anul 1648 (N, IRGA, Incă două po- 
vestiri istorice româneşti., Studii şi documente. 
Vol, IX, ppe+18%207), Se crede că acest cronograf 
ar fi o ccmpilație din secolul al XYII-lea,poate ` 


a cunoscutului cărturar Nicolae Milescu (N.IORGA, 
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Dpecit.), Manuscrisul copiat đe către âiacul An- 
âronic al Caginului în anul 1673 are următorul tit- 


lu: „Istorie aleasă pre scurt de multe letopisete 
izbrămită întru care se arată toţi împărații tw- 
cegti câţi au fost din începutul împărăției lor på- 


nă_ astăzi, să-se ştie", 
Conţinutul ştirilor despre sultanii turceşti 


este acelaş, ca în cronografele celor două tipuri, 
însă ştirile sunt cota mal desyoltate „Exemplu: 


mâl treilea împărat Murat, Acesta au urmat 
Inpărăţia tătăne-său, şi èra „ foarte un om să- 
mă şi viclean, şi la început au ţinut prietegug 
cu împăratul grecesc, Pentru aceia i-au dat 12,000 
turci într! ajutor, când avea ei război cu Marco 
Cramvovichie, domnul Bulgarilor!! e (N, IORGA, Op.cit., 


P.201) ° 


Dela aceleaşi două izvoare, care au cir- 
culat mai larg, derivă un fragment de cronică din= 
tr'un manuscris din secolul al XVIII-lea (Bible 
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Acad, Rom, N, 1436, £f,149-217), In acest fragment 
se face istoria împăraților bizantini dela împăra= 
tul Justinian până la Isavru, Din prima jumătate a 
secolului al XIX-lea (anul 1837) s'a păstrat un ma- 
nuscris, care conține istoria împăraţilor Romei şi 
a celor bizantini până la Constantin Paleologul: Se 
păstrează ordinea domiilor din cronografele mai 
vechi, însă fără "împărăţiile" turceşti şi într'o 
traducere mai nouă, Aceste două manuscrise cu isto- 
ria sultanilor şi a împăraţilor bizantini, formează 
o compilaţie aparte, desigur,tot pe baza cronografi 
lor cu istoria biblică e 


CRONOGRAFE DE ORIGINE SLAVA e 


1, Cronograf = redacţie sârbească, 
Am remarcat că cronografele traduse în sla- 
voneşte adeseaori îgi împletesc istoria ţărilor 


slave cu istoria universală, O traducere româneas-= 
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că de pe un manuscris o găsim îh Biblioteca Acade- 


miei Române, N. 156. Titlul manuscrisului este ur- 


mătorul: „Leatopiseţul Slovenilor iliricúlui, Misiei 
cei de sus şi a Misiei cei de jos care coprinde_în 
sine începutul şi stăpânirea craitlor şi a despoţi- _. 
lor _sârbeşti şi săvârşitul lor. Coprinzână _pre- scurt 
şi alte lucruri ce stau întâmplat care s'au scris 


după izvod anume eset! 
Manuscrisul este datat cu anul 1727 şi este 


scris de către logofeţălul de divan Radu Lupescu. 

Se face o scurtă istorie biblică, vorbind pe 
urmă de împărţirea popoarelor şi trecând la istoria 
Slavilor, = la încregtinarea lor; se dă o listă âe 
regi ai Poloniei. Mai desvoltat se vorbeşte despre 
Sârbi, "de dinastia Nemanilor", despre Ştefan dela 
Decean, războiul dela Cosova, etc, Faptele sunt expu: 
se pe scurt, fără multe amănunte, 


Iată câteva rânduri din această traducere: 


„Murat împăratul turcesc au mers cu mare pu- 
teare asupra lui Lazar marelui dispot gi În vreame 
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ce au fost ca să să lovezscă oştile, dintru oastea 
lui Lazar dispotul aflându-se un viteaz anume Cobi- 
lir sah făcut a fugi din oastea lui di tot la turci, 
iar Agareanii păgâni gtiindu-i veastea vitejii lui 


mai deîânainte vreame „văzândul le-au părut foarte bi- 
Dees” (Man e Ne 156, f. 39 Ve 


v 


CRONOGRAFE DI PROVENIENȚĂ RUSEASCĂ, 


Iiţțeratura veche rusă este extrem de bogată 
în ştiri cari priveau ţările ruseşti, Aceste ştiri 
se dau sub formă a fel de fel de cronici, letupise- 
e, cronografe, "Sinopsis-uri", povostiri, Aproape 
întreaga literatură se desvoltă după modelele isto- 
riografice bizantine, De obiceiu, aceste izvoare 
sunt scurte, rigide, uneori äi parate, ou tendințe 
naţionale, cu ură în contra a tot.ce este străin,Ce- 
va mai târziu apar și cronografo, cun este acel al: 


prea înţăleptului Manasses gi ale celorlalţi crono- 


www.dacoromanica.ro 


- 48 = 


grafi bizantini, Aceste cronografe, cu timpul, se 
prelucrează în spiritul rusesc, Ideile noui care pă- 
trum în istoriografia apuseană se strecoară cu 
greu la Rugi. Abia în cronograful din anul 1617 se 
simte ceva influența apuseană,venită prin opera oro- 
nicarului polonez Martin Belski, care se traduce în 
rusegte în anul 1584, 

Acest cronograf, pe lângă idem reiigloasă 
de care este pătruns, este, după cum am spus în al- 
tă parte, un amestec de istorii din Vechiul şi Noul 
Testament, cu istoria Troei, cu Alexandria, cu arti- 
cole despre Mohamed, cu preziceri ale Sibilelor, cu 
ştiri din istoria Rușilor, despre descoperirea Ame- 
ricei, chiar din cosmografie, Desigur că predomină 
ştiri cu caracter bisericesc, Se dă istoria "căderi 
lor" gi "ridicărilor" imperiilor a diferitelor trans- 
formări fără legătură internă a faptelor; toate se 
trag dela amestecul puterii Dumnezeieşti în treburi- 


le oamenilor, 
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Acest punct de vedere se menține şi în cea 
dintâi istorie rusă ceva mai sistematică, dar rela- 
tiv scurtă,a lui Inochentie Ghizel, apărută prima 
dată în anul 1674, Această traâiţie se menține şi 
în secolul al XVIII-lea, De pe un asemenea cron» 
graf, de tipul celui din anul 1617, se face tradu- 
cerea în româneşte a celui mai complet şi poate mai 
interesant cronograf âin secolul al IVIII-lea,.Este 
vorba de manuscrisul din Biblioteca Academiei. N, 
1385. 

Titlul acestui cronograf sună astfe1:"Cartea 


cea grăită hronograful, ce se zice înoeputul serip- 
turilor neamurilor împărăteşti, Din multe leatopi= 
see înainte de firea dela facerea lumii; din cărţi- 
le lui Moisi şi ale lui Isus Navin şi dela alasjude= 
cătorilor jidoveşti, şi de patru împărătii de acii 
şi de împărăţii asiricneşgti şi de a elinilor şi de 

a blamocestivilor (7) şi de ale Rugilor, le atopise- 
ve sârbegti şi boleăregti den cartea lui lamsoa (? 
pre scurt" (£.33 v.), 
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Ceva mai înainte se indică aceaşi dată (f. 


14): Waorisă istorie den cărțile Chievului ceale ti- 


părite_ alci dela facerea lumii 7244", 
Cu alte cuvinte, originalul traducerii a fost 


tipărit ła Chiev în anul 1736, Redăm în câteva cu- 
vinte conţinutul manuscrisului, 

Cele 635 de file, format sare, a manuscrisu= 
lui, căruia îi lipsea la sfârgit câteva pagini, se 
începe cu o scurtă istorie a lui Noe zi ou nişte bu- 
căi din Sf. Soriptură ("cuvinte") „ca de exemplu, 
“din înţălepciunea lui Zolomon, 34 eu articole sori- 
se în stil retoric cu privire la strămogii Slavi- 


lor, în felul următor: 

„Slovenii gi Rogienii cu neamurile lor pe 
despărți pă dela Buxiu Pont gi se duseră dela neamul 
şi dela fraţii lor gi urma pe laturile lumii, ca 
nişte vulturi cu ascutite aripi sbura pen multe 
pustii, căutând loc lor de sălăgkuiti (2,25) „Uz= 


noazăt "Hăcialnicii (şefi1) siavonegti oariţ era în 
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vreamea lui Alexandru împărat machedonesc", âioi se 
dau gtiri absolut fanteziste, 


Cronograful propriu zis se începe cu facerea 
lumii şi, ca şi în cronografele de tipul lui Dano- 
vici gi Dorotei, are cam acelaş material, Se face o 
scurtă istorte a Vechiului Testament, Evenimentele 
din istoria universală sunt ajustate la întâmplări- 
le povestite în sfânta scriptură „şi naraiunile din 
Biblie se alternează cu ştiri din istoria universa- 
1ă, Astfel se dă istoria Asiriei şi Babilonului, a 
Egiptului, a Grecilor, istoria Românilor, a Bizan= 
vului, amestecate cu ştiri din mitologia antică,des- 
pre zidirea Troel, despre luptele Grecilor cu Troia, 
despre 0disei,ets,, inclusiv ştirile cunoscute din 
legendele despre Alexandru cel Mare, Povestirile „đe 
împărații râmlensgti", când se ajunge la epoca lui 
Hristos, sunt îupletite cu ştiri despre viaţa şi pa- 
timila. lui Hristos; se dau ştiri şi din viaţa ppos- 
tolilor şi a papilor dela Roma; se inserează gi is- 
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toria celor şapte soboare, In manuscrisul nostru gă- 
sin şi "Priocia jidovilor cu Silvestru" papa dela Ro- 
ma; se face pe larg istoria Bizanțului, 

După capitolul în: care se povesteşte izgonirea 
împărătesei Teodora,ae Gă un articol "De limba slo- 
vensască,"Alternându-se cu istoria Bizanţului,se dm 
povestiri scurte din istoria Ruşilor, cu "arăţările 
botejunii ruseşti" cu legenda Sf. Andrei, cu artico- 


lul "de zidirea cetăţii Chievului", Se dă lista 
crailor leşgeşti şi domnia lor; avem ştiri "de rodos- 


lovia a servegtilor_despui", "de botezul" Bulgari- 
lor, Sunt şi articole care privesc viața apuseană, 
ca descoperirea Amerivei, "despre Vritania (sic), 

despre Italia. Istoria Rugilor se reâă, relativ,pe 
scurt, După ce se face o scurtă istoriė a prinți- 
lor şi țarilor ruşi, cu unele omisiuni, sa vorbeşte 
mult despre timpurile turburi din Rusia, din epoca 
da după Ioan al IV-lea, înserându-se mai multe le- 
gendo, cari circulau în literatura rusă, luptele 
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Ruşilor cu tendinţele Polonezilor de a pune stăpâ- 
nire pe Moscova,se termină cu alegerea lui Mihail 
Feodorovici (1613), ca ţar al Rusiei şi cu pacea 
dintre craiul leşeso şi Ruși, Aici se termină cro- 
nograful, Urmează o cronologie universală netermi- 
natăe 

După cum veden, cronograful, al cărui conți- 
nut î-am expus pe scurt, se apropie într!'o măsură 
oarecare de cronografele care au circulat la noi, 
Ordinea însă, în care este expusă materia, este al- 
ta, Autorii cronografului fac un fel de paralelism 
istoric, căutând să expună evenimentele din t:toria 
„universală paralel şi în succesiunea faptelor ca- 
re s'au produs, Astfel, de exemplu, istoria scboa= 
relor ecumenice nu este redată ca o istorie apar- 
te, ci în legătură cu împărații cari domnea, Sau 
istoria papilor se dă în legătură cu domnia împăra=— 
ilor respectivi, 

Cronogratul Gă o deosebită importantă isto~ 
Tiei Slavilor şi în special a Rugilor, In acest cro- 
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nograf se utilizează un material de legendă foarte 
vast, împrumutat din diferite sorieri, care circu- 
lau în literatura veche, Cartea, după cum am văzut 
mai. sus, a fost tradusă din ruseşte, după un origi- 
nal apărut la Chiev în anul 173; deocamdată, n'am 
putut identifica originalul, Este clar însă că a- 
cest cronograf este alcătuit după modelul cronogra= 
fului rus din anul 1617, oare se termină cu începu- 
tul domniei lui Mihail Feodorovici, şi care a avut 
la bază cronografele greceşti ale lui Manasses, 

In oronograful nostru se aminteşte despre 
"prea înțeleptul Manasia", Autorul sau autorii cro- 
nografului stau folosit şi de Dorotei şi de Cigala. 
Istoria Ruşilor şi ştirile despre Slavi sunt împru= 
mutate din ocronografele ruseşti,în deosebi din "Si- 
nopsisul“ lui Inochentie Ghizel, 

Ştirile despre papii dela Roma, despre Despo- 
taia Sf., Silvestru dia acest manuscris şi din cele 
două tipuri de cronograf dela noi, sunt asenănătaa- 
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re; iar istoriilo celor patru împărății sunt apros- 
po identice, Traducerea este clară; se vode că tra- 
ducătorul cunoştea bine limbile rusă şi românească, 
Traducerea adeseaori se face ad litteram. Folosin 
ca exemplu âe limbă şi ca identitate de conţinut a- 
celagi fragment despre împărăția lui Traian, care se 
aseamănă cu acele din tipul Danovici, răspândit 


la noi: 
mlmărătia 14 în Rim a lui Troim, In anų 
600 după Ne a îmoărăți în Rim bărb 


nic gi brăbor, în judecăţi dirept gi către mite ne- 
plecat, Acesta gi cerbice Gofilor cea neplecată o 
smeri, gi Parfilor celor iubitori de _războiu, că 
| porniră întâi şi-i birui şi câmpul ce era acolo _ de 
trupuri ale _ucişilor_ le-asternut, Acesta priatţenii 
ăia, pe nepriateni foarte-s smerea. Şi în vre 
mea împărăției lui şi sabie golind în mâna văzâru lui 
žut o deada prăind..,! (f.289 r). 
Un alt fragment din istoria Ruşilore "Iar 


Ruiarea lui Igor Olga era în Chiev cu fiul său 
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Sfeatoslov, că era încă tânără şi era un unchiu la 
aânsa Asmud şi era voevod la dânsul Svendelă, Şi zi- 
seră ârevleanii, iată că an ucis pe craiul rusesc, 
să luăm pe doamna lui după domnul nostru cneaz 
Male." | 

In ce priveşte istoria Ruşilor, se observă 
tendinţa exagerată de preanărire a virtuților po = 
porului rus şi a superiorității lui faţă de cele- 
lalt» neamuri, Manuscrisul românesc este originalul 
traducerii; aceasta se vede din numeroasele ceroce- 


tări şi adăugiri aproape la fiecare pagină. 


SINOPSISUL_ LUI INOCHENTIE GHIZELe 


Cronograful rusesc, despre care a fost vorba 
mai sus, aparţine de fapt literaturii noastre din 
secolul al XVIII-lea. I-am examinat însă în cadrul 
literaturii noastre vechi din secolul al XVII-lea, 
pentru motivul că el, pe deoparte, se aseamănă cu 
oronogiătele noastre vechi,iar,pe de altă parte,el 
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ca concepție istorică se apropie de cronografele 
din secolul al XVII-lea, . 

Acest cronograf, tradus de pe un original de- 
la Chiev, se pare că ar continua tradiţia veche,i- 
naugurată de:către Petru Movilă, de legături cultu- 
rale cu vecinii noştri dela Norde 

Cronograful însă aparține ca ideologie ten- 
dimțelor moscovite, Cu totul alt caracter are Sinop- 
sis-ul unui cărturar ucrainean din secolul al XVII- 
lea, a lui Inochentie Ghizel,. Este interesantă figu- 
ra acestui cărturar însemnat, German de origine, 
născut în Prusia dintr!'o familie luterană,el îrva- 
„$ă în copilărie în patria lui,iar în tinereţe nu se 
ştie prin ce împrejurări ajunge la Chiev, unde sub 
imboldul lui Petru Movilă trece la ortodoxism şi se 
călugăregte e Potru Movilă îl înscrie la Collegim- 
mul lui, unde Inochentie Ghizel se distinge, ca u- 
nul din studenţii buri, Este trimis de către Petru 
Movilă în străinătate, Studiază,pe lângă teologie, 


istoria şi dreptul. Este numit profesor la şcoala 
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lui Petru Movilă, pe care ulterior, în anii 1648- 
1650, o conduce în calitate de rector» In anul 16% 
Inochentie Ghizel devine arhimandrit al mânăstirii 
Pecersca, post pe care-l deține până la moarte 
(1683) , l 
Inochentie Ghizel desfăzoară o aotivitatəe 
largă pe terenul cultural în Ucraina. El a lăsat 
` câteva opere scrise în limba ucraineană de atunci, 
între altele şi o istorie a Ruşilor, căreia îi dă 
denumirea de "Sinopsis" gi care a avut o populari- 
tate foarte mare în întreaga Rusie, Ba a fost edi- 
tată de nenumărate ori gi multe decenii a servit 
ca manual de istorie a Rusiei, 

Cartea lui Inophentie Ghizel a apărut în pri- 
ma ediţie în anul 1674, la Chiev, sub titlul: "Si- 
nopsis sau descriere scurtă despre începutul poparu. 


lui slavonesc şi despre cei dintâi principi ai 


Chievului până la domiţorul ţar Fodor Alexeovici" 
(în traducere), 
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De pe ediţia a treia din anul 1680 se face 
o traducere românească, Din cele 6 manuscrise din 
Bibliotèca Academiei Române,pe cari le-am putut e- 
xamina (N.101, 204,249, 476,770 gi 73 Gaster),reie. 
se că de pe opera lui Inochentie Ghizel s'au făcut 
cel puţin două, dacă nu chiar trei traduceri, 

Ne vom opri asupra manusorisului N.770.A- 


cest manuscris ars următorul tiţlus : 


„Leatopisăţ sau adunarea în scurt din multe 
feliuri de leatopiseaţe pentru începerea Slaveni- 
lor a neamului Rosii şi de începutul domnilor acei 
de_ Dumnezeu mântuitoare cetate Chievului ,,.până la 
stăpânirea prealuninatului şi bine credincios dpan 
gi împărat gi mare cneaz Feodor Alexeevici ,, „Intru 
sfânta gi mare făcătoarea de minuni lavră a Chie- 
vului ss.cu blagoslovenia pre ciastitului întru 
Hristos Domnul Părintelui Inochentie Ghizel, cu mi- 
la lui Dumezeu arhimanārit aceeaş sfinte lavre, 
Stan tipărit în anul dela zidirea lumii 7188,iar 
dela întruparea lui Dumnezeu cuvântul 1680", 
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Din acest titlu, care este o traâucere a 
titlului rusesc (an avut la îndemână o ediţie ru- 
sească tipărită de către Academia rusă în anul 
1785)mfar reiegşi că lucrarea este opera lui Ghi- 

'żel, ci'ea a fost tipărită numai cu "blagoslove-— 
nia” lui în tipografia mânăstirii, unde el era a- 
himandrit, Acest fapt i-a făcut pe unii din istori- 
cii literaturii ruseşti să conteste paternitatea 
"Sinopsisului" lui Ghizel, In cele din urmă s'a a- 
juns la concluzia că "Sinopsisul" a fost opera eru- 
ditului călugăr dela Chieve 

Din manuscrisul,din care am citàèt titlul,se 


desprinde că:"Acest leatopiseţ întăi au fost slove= 
nesc, iar acum s'au tălmăcit cu let moldovenesc de 


(rine) smeritul Evloghie” în anul "7261 (1753) în 
zilele luminatului domn lo Constantin Mihai Cehan 


Racoviţă Voevod. Iacov Mitropolit", Deci, manuscri- 
sul este tradus în Molăova, în a doua âotinie a lui 
Constantin Racoviţă, 
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Acest manuscris ca și celelalte manuscrise,con- 


ţine întreaga traducere a lucrării lui Ghizel,dela 


capitolul ; "Pentru începerea neamului celui slăvit 
şi vechiu al Slovenilor" şi se termină cu capito- 
lul: "Pentru meargerea mulţimii de puteri împără.-- 
teşti şi zaporojeni la Chiev", în care se dă şi a 


listă a demnitarilor ucraineni, exact cum se face 
şi în ultimul capitol al edițiilor ruseşti, 
Manualul de istorie al lui Inochentie Ghi- 
zel conţine istoria poporului rusesc. Ca apărător 
însă al autonomiei ucrainene față de Moscova,Ghi- 
zel dă o deosebită atenție istoriei Cnievului eIn= 
fluonţat de cronicarii polonezi, Belski, Cromer şi 
mai cu seamă Strijcovschi, autorul deduce genealo- 
gia ruşilor dela Mosoh, nepotul lui Noe, aga cum 
se face şi în cronografele cari au pătruns la noi, 
De aici îşi trage originea şi denumirea de Mosco- 
va, de moscal, El vorbeşte despre cele nal întunecate 
vremuri ale istoriei Slavilor, despaa care nu a- 
minteşte nici o cronică, Autorul, se vede,nu cu- 
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noagte aproape deloc Ietopiseţele vechi ruseşti,şi 
se mărginegte la gtiri fanteziste, pe cari le gă- 
sim şi în eronograful de origine rusească pe care 
l-am analizat mai suse 

Ghizel se opreşte cu deamănuntul asupra prin- 
cipatului Ohievului, asupra "onejilor" oari au dom- 
nit în acest oraş; în deosebi se interesează de 
Viadinir şi Olga, El nu cunoaşte deloc istoria Ru- 
siei Moscovite, nu aminteşte aproape nimic despre 
domniile lui Ioan al III-lea şi al IV-lea. Epoci îr 
tregi sunt omise, Ultimele capitole sunt consacra- 
te înglobării Ucrainei în statul moscovit, Desigur, 
aici nu avom de aface cu o istorie critică „Cartea 
“însă a avut suoces pentru motivul că faptele,cule-— 
so fără mare desocornănânt,din ciferite izvoare, a- 
„bundează de detalii interesante pentru cerinţele 
sufleteşti ale cititorilor din vechime Se descriu 
minunile în legătură cu înozegti nare a Rugilor „Lupa 
tale Ruşilor cu Tătarii sunt întreţesute cu ştiri 
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fantastice, 

Din trecutul mai îndepărtat al Rugilor, de 
exemplu, aflăn că Slavii ar fi primit în mul 310 
înainte de Hristos dela împăratul Filip gi fiul lui 
Alexandru Macedon o “gramată"” de a fi liberi, Wn 
principe slavo-rus 0donaţer cucereşte Romajcuvân- 
tul "slav" se trage. de la Slava (gloria) seto," „Ace= 
“ste gtiri "amuzante, ca şi curiozitatea de a cunoaşte 
trecutul vecinilor noştri dela Nord, faco oa această 
carte să pătrundă în literatura românească veche .So 
pare că manusorisul pe care l-am uenţionat (N.770) 
este o copie de pe un alt manusoris mai vechi, că 
Evloghie n'a fost decât un simplu copiat. Dealtfel, . 
se pune întrebarea de ce autorul n'a folosit pentru 
traducerea sa făcută în anul 1755, o ediţie mai no- 
vă decât aceea din anul 1680 ? 

Din oolaționarea textelor din manuscrisele 
româneşti a istoriei lui Ghizel, am putut constata 
că manuscrisele N+770 acel dela cota N.249 gi oel 
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dela numărul 101, formează o singură trađucere,cu 
mici modificări dc limbă făcute de către copisti. 
Şi manuscrisul N.101 are data anului 1753. Pe o în- 
semnare de pe scoarţa legăturii manuscrisului ci- 
tim: "Această carte s'au scris de smeritul Nicanor,e 


.. Să se ştie când am scris - leat '7261,Mai 10%, 
Acest fapt ne întăreşte şi mai mult convinge- 


rea,că şi manuscrisul N.770, care poartă aceaşi đa- 
tă, este o copie, căci era cu neputinţă ca în ace- 

laşi an să se facă şi traducerea şi o copie, Manu = 

scrisul N, 73 G. este şi el o copie făcută în anul 

1757. Manuscrisul N,204 prezintă o altă traducere, 

completă şi ea, traducere făcută cuvânt cu cuvânt, 

după cun se poate vedea din următoarea confruntare 

de bucăţi din ambele traduceri: 


Manuscrisul N.204 - Manuscrisul N.770 


g aşa marele şi în- Şi aşa marele singur : 
sugi stăpanitoriu u= stăpânitor Rosii Vlaâi-— 
siei Vieinir Sveatosla= mir Sviatoslovici, luând 
a 


vici dreaptă orodinpa oroanga gro ceasca 
cregcineasca a urecilor ravoslavniıiciior cre 


umd. a poruncit sa- tini æ porone Sa- 
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botează în Hersona la a=- boteze în Herson anii de=- 
DuL dela zidirea Lunii 
ar dela naşcersa 


u le) upa m uria 
romer an dela Złidi= mər 
rea iuni ar ela 
n erea STOS , 
oci cand au inceput a ge asg - 
oveza u cut o prea= nunea preasiav ooo 
slavita une oso 
f., 24 Va fe 25 Ve 


Pentru botezul ostaşi— Pentru botezul a tot pä- 
lor șia a tot norodul ZEII rodu rodit (mievulul şi a toar ul 
oata kusia» a Ez Rola ao 
Ho trand marele samo- Tară marele şi si 
derjsi al Rusii VI adimir a tot IA ănitor al TE 
zoa də botez a tot noro= sii VI adL după Ge au 
dul, au poruncit preste venit în Chlev au hotă= 


Eon e ce e Uhievu st o zI insemnat La $ PIETE 
pa strige a or cine pa norocul, si au poruncit 
a s e Sau oroc ce oata cetatea 
pus Ta rul Pecialia- sau a rău că Erei EET? M a: [ul zicūnd aga: or oine. Tpm 
ogat sau sarac eoe Suve fi la slon, Tason” VE. 8 Zoa: insen= 


' natā ia apa Poclalului, or 
DOGaU, Ori sărac _oc.e 

fe 25 Ve 

„Desigur că aici avem de a face cu două tradu- 
ceri, Manuscrisul N.476, a cărui limbă se apropie de 
aceea din textul manuscrisului N, 73 din fondul Gas- 
ter, este o a treia traducere, | 

Tată un fragment din textul manuscrisului N, 

5e 
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476, care evidenţiată deosebirea între acest manu- 


scris gi cele din care an citat cele două bucăţi: 


„insemnața marele monarh rusesc Vladimir zi 
tot _norodul, ca să vie la sfântul botez, şi au po- 
muncit în toată- cetatea Chievului de m strigat aşa; 
cine nu se va afla în vreamea cia semnat la apa Po- 
ciaina, ori bogat fie, ori sărac, ori bătrân, ori 
tânăr, ori rob ori _ slobod, acela va fi Domnului 


nostru Isus Hristos şi mie protivnio" (£.49 v.), 
Probabil, că toate aceste manuscrise derivă 


din traduceri făcute pe la sfârşitul secolului al 
ZVII-lea,sau la începutul secolului următor, 

Dar spre marea noastră surprindere, cartea lui 
Inochentie Ghizel, atât de populară la Ruşi,se ti- 
păregte în limba românească în prima jumătate a se- 
colului. al XII-lea, Se ştie, că în anul 1837 la mà- 
năstirea Neamţul apare "Cronograful" lui Dimitrie 
de Rostov, despre “care vom vorbi -mai departe, După 


acest cronograf, urmează, cu o nouă paginaie,tex- 
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tl acestui cronograf, sub urnătorui titlu: 


„Adunare pre în scurt din sinopsisul slove= 
ncesc. Pentru începutul siovenescului norod gi pen- 
tru începutul Chievului şi a cneazilor Rosioi şi 
pentru oareşgcare întâmplări în Rosia,dupre cum nă- 
vălirea lui Batie şi războiul lui Dimitrie cu Mama= 
ie. Jaste tipărit în hronograful sfântului Dimitrie 
cu blagoslovenia sinodului şi are numire de al trei- 


lea tom" (pə 1 din partea a doua a cronogratului), 
| In literatură rusă n'am putut da peste aces- 
stă ediţie a operelor lui Dimitrie de Rostov, Despre 
acest "Sinopsis" n'am găsit nici o indicație în li- 
teratură rusă, Se semnalase doar, că în "cronogra- 
ful" său el ar fi fost influențat şi de către Ghi- 
zol, afirmaţie, care s'a dovedit puţin verosimilă, 
O examinare mai atentă a textului şi a ordinei în 
care se descriu evenimentele din istoria rusă, ne-au 
dus la convingerea fermă, că în față nu avem decât 


o traducere nouă a operei lui Ghizel, Textul tradu- 
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cerii,însă, nu se aseamănă nici cu o traducere des- 
pre care am vorbit mai sus, Limba traducerii, pe 
lângă că este ceva mai moăemă, este şi mai concisă, 
Păstrânăd aceaşi aşezare a materiei, acelaşi conținut, 
traducătorul redă unele evenimente mai concis, omi- 
ânăd unele detalii, mai puţin importante, Cu alte 
cuvinte, avem de a face cu o traducere pe alocurea 


mai scurtă, dacă nu chiar cu o prelucrare, 


„VIAȚA LUI PETRU CEL MARE", 


„Sinopsisul" lui Inochentie Ghizel este pri- 
ma carte tradusă în româneşte, cu ştiri mai mult 
sau mai puţin sistematice cu privire la vecinii 
noştri dela Nord, Până la apariţia acestei lucrări 
în Țările Româneşti, cărturarii noştri îi cunoşteau 
pe Ruși din cronicele sud-slave sau din izvoarele 
poloneze, In secolul al XVIII-lea, hotarele Statului 


moscovit se lărgesc, cu tendinţa de a se apropia de 
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țările noastre, Petru cel Mare, cel dintâi dintre 
țarii moscoviți, încalcă cu oştirile sale pământul 
Moldovei, încercând să pună mâna pe Țările Romå = 
neşti, sub forma unui protectorat, Nu reuşeşte Dar, 
în mentalitatea Ruşilor se crează o ideologie novă, 
cu privire la Peninsula Balcanică: ideile vechi de 
superioritate ale poporului rus faţă de alte po- 
poare şi de misionarismul lui, ca moştenitor al Bi- 
zanțului, în această lume, capătă o formă nouă, In- 
cepe a se afirma mai clar ideea cuceririi Constanti- 
nopolului, Idealul pravoslavnicilor Ruzi este de a 
"ânfige sfânta cruce" pe turnurile sfintei Sofii, 
In legătură cu această ideologie, alimenta- 
tă de o întreagă literatură, creşte gi interesul 
politic al Ruşilor pentru ţările noastre, oare stæ 
în calea năzuinţelor lor» Sub masca de apărători 
şi protectori ai ţărilor ortodoxe, Ruşii în câteva 
rânduri încearcă să pătrunâă în Peninsula Balezai- 
că, ocupând pentru scurtă durată Ţările Româneşti, 


In legătură cu acest fapt, în literatura românească 
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din secolul al XVIII-lea, își fac apariţia două lu- 
orări cu daaoter mai mult sau mai puţin istorio,gi 
anunot "Viaţa lui Petru cel Mare", și "Istoria împă- 
zătesei Ecaterina", Ambele aceste lucrări formează 
un fel de continuare a istoriei lui Inochentie Ghi- 
zel, completând ştirile cu privire la trecutul Ru- 
gilor, | 

Dar, apariţia acestor lucrări se datoregte 
nu atât interesului, pe care-l aveau cărturarii nog- 
tri față de țarii Rusiei, cât scopurile de propagan- 
dă a cercurilor conducătoare ruseşti, cars prin a~ 
ceste două tărţi "de reclamă", încercau să-i atragă 
pe Români de partea lor. 

Ca să lămurim mai bine această chestiune, vom 
face o mică digresiune. 

Transformările mari făcute în Rusia în toat 
ramurile vieţii sociale de către Petru ocel Mare, 
au provocat în societatea rusească de atunci nemu:- 
uniri adânci, Majoritatea mare a populațial ru- 


segti era în contra reformelor îndrăzneţe,pe care 
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le-a introdus ocou forţa ţarul Rusiei, In opinia pu- 
Þlică rusească, se desemnează două curente puterni- 
ce, care domină viaţa Rugilor, întreg secolul al 
XVIII-lea şi al XIX-lea: unul conservator, oare era 
în contra introducerii culturii apusene şi pentru 
apărarea şi desvoltarea culturii autohtone; şi al- 
tul, la început un curent neînsemnat al adepyilor 
reformelor lui Petru col Mare gi deci şi pentru in- 
troducerea culturii apusene, 8e .ivesc frământări 
mari, care degenerează într'o luptă fățişă în con- 
tra. 59 POEMELOR introdușe cu brutalitate de către 
Petru cel Mare , In această luptă cade şi moștenito- 
rul tronului, Alexie, fiul țarului, care este sa~ 
crificat də către împărat, pentru că e1':susţinea 
partida congsrvativă, In popor, nemulțumit de răz- 
boaiele necontenite, circulă fel de fe] de svonuri 
defavorabile ţarului; se naşte şi o literatură în- 
treagă, în care Petru cel Mare apare cu trăsături 
din Apocalipsa, ca Antihrist = premergător sfârgitu- 
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lui lunii, Ca să se împrăgtie această atmosferă do- 
favorabilă, sub îndrumarea personală a lui Petru cel 
Mare, se soriu mai multe lucrări, în care se preamă- 
regte opera lui Petru, Câteva scrieri cu caracter 
istoric, adunarea de materiale cu privire la trecu- 
tul Rugilor, "jurnalul de zi", în care se trec toa- 
te isprăvile ţarului, — toate acestea alături de 
măsurile ârastice cari se luau, tind a crea o opi- 
nie favorabilă pentru ţarul Rusiei şi pentru refor- 
mele lui, 

Nici opinia publică din Apusul Europei nu e- 
ra de partea împăratului Petru, Un istoric rus a- 


firmă, că "despre Rusia den timpurile lui Petru,zia- 
riştii şi publiciştii din Europa vorbeau sau cu iro- 
nie, când se refereau la starea intelectuală a ţă- 
rii,sau cu frică, asemănătoare cu frica Romanilor 


faţă de barbari" (P.PECARSOIII, Nauca i literatura 
v Rossii pri Petre Velicon, Yo1,I,p+90)e 


In țările apusene circulă ştiri fanteziste 
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cu privire la apucăturile lui Petru cel Mare,la 
despotismul şi cruzimele lui,la atitudinea lui fa- 
pă de prima lui soţie, la omorîrea fiului său Ale- 
xei,la viaţa lui imorală, | 

In anul 1704 apare o brogură sub titlul: 
"Schreiben eines vornehmen _đeutschen officirirs.." 
atribuită unui german, fost educator al prințului 
moştenitor rus, în care sub forma unei scrisori a 
unui ofiţer, ce se găsea în Rusia, se descriau bar- 
barismele lui Petru cel Mare şi sălbăticia Ruşilor, 
Scrisoarea 88 completează şi se editează de mai mul: 
te ori, se traduce şi în limba franceză, Apar şi al: 
"te scrieri — pamflete, înâreptate în contra Ruşi = 
lore 


Petru cel Mare "a crezut că este suficient 


să aibă de partea sa vre-o duzină de publicigti şi 
scriitori flămânzi, ca să poată informa străinăta- 


tea că în Rusia nu este aşa de rău" (P.PECARSCEHI, 
Op ecit.,p.90)e 
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Cu scopul de a aranja o propagandă favorabi- 
1ă lui gi Rusiei, Impăratul Petru trimite în țările 
apusene pe Heinrtoh von Hiiyssen, unul din colaborr- 
torii săi intimi dintre străinii chemați de el.Doc- 
tor în drept la universitatea din Strassburg Huys- 


sen, în convenţia pe care h făcut-o cu Petru,avea 


îndatorirea să-i facă pe "savanții (străini). să ? 
scrie articole pentru glorificarea Rusiei” (PPR | 
CARSCEI, Opecit.,vo1l.I1,p.92), Pi reuşeşte să-l a- 
tragă de partea sa ps conducătorul unei reviste ger- 
mane "Europäische Fama", din Leipzig, care în anul 
1706 şi 1707 publică câteva articole favorabile Ru- 
gilor şi tarului lor. In anul 1710, cu concursul a- 
celuiagi EHUyssen, care procură scriitorilor anga- 
jaţi materiale, apare o scriere anonimă intitulată: 
"Des grogsen Herrens Czaars und Gross Fürsten yon 
Mosceu Petri Aloreowitz. Leben und Thaten” e 

Apar şi alte publicaţii cu elogii Ia adresa 
lui Petru cel Mare, cun au fost aatioaleie publicate 
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în vevista "Welt und staats Spiegel", 
In toate ţările mai mari din 0ogident,se ti- 


păresc cărţi cu ştiri istorice şi geografice,privi- 
toare la Rusia şi la ţarul ei, Astfel, la Milano se 
tipăreşte, în anul 1713 o descriere a Rusiei, intitu- 


lată: "Relazione_ geografica storico-polițica de2l'In- 
perio della gran Russia o? sia Moscovia con le vite 
et azione piu memorabili de! passati regnanti sino 


al tenpo di 3,M.Cz Pietro primo oggi dominanto". 
Cartea se publică şi în limba germană.In anul 1725, 


la Paris, se tipăreşte:"Nouveaux mâmoires sur 1'6- 


tat présent de la grande Russie pu Mosooviet, 
Toate aceste lucrări au fost firijaţțe de că- 


tre energicul şi devotatul colaborator a lui Petru 
cel Mare,Hiysseb; el adună materiale, relații ofi- 
ciale ale guvernului din Rusia, date din corespon= 
denţa lui Petru cel Mare, ordinele lui,sto, Unele 
din aceste publicaţii, fără numelo autorului, poate 
aparţin chiar lui mtiyssen. 
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Tot datorită agenturei ruseşti de propagandă 
în străinătate, în anul 1725 se publică la Leipzig o 
carte sub titlul: "Leben Petri des Ersten und Grts-= 
sen". Autorul acestei cărţi, J»Ge Rabener, directo- 
rul revistei "Europiische Fana", foloseşte pentru a=- 
ceastă operă lucrările precedente, în special "Le 
ben un Thaten", introăucână şi date nout, unele cu- 
lese din jurnalul de zi a lui Petru cel Mare (P.PB- 
CARSCRI, Opecit,,vol.I,pp+96-97), Este un fel de a- 
pologie la adresa împăratului Rusiei, în care. auto 
rul, într'un stil plin de flori retorice, încearcă 
să înşire faptele mai importante din opera lui Pe= 
tru, justificână faptele lui urâte, şi preanărină 
personalitatea lui de monarh ideal, 

Succesorii lui Petru cel Mare, cari urmează 
directivele date de Petru cel Mare în politica lor 
internă şi externă, caută să menţină cultul. pentru 
înaintagul lor, şi au grijă să pupularizeze numele 
lui, lucrarea de mai sus a lui Rabener se răspân= 


www.dacoromanica.ro 


=- 77 = 


deşte în diferite limhi din Apusul Europei, Ruşii, 
însă, aveau interesul ca această carte să fie cunos- 
cută şi la popoarele din Peninsula Balcanică,unde=i 
mânau interesele lor politice, şi unde ei nu se bu- 
cura de mari simpatii în mijlocul popoarelor orto- 
doxe, Cartea se traduce şi în limba grecească,desi- 
gur, Gin iniţiativa agenţilor de propagandă rusă. 

N'am avut posibilitatea să dau peste origi- 
nalul acestei cărți apărut în limba germană; jude- 
când însă după textele româneşti, traduse din limba 
greacă, anumite capitole din această carte au fost 
adaptate la mediul,pentru care ea a fost tradusăs 
Petru cel Mare apare ca un ortodox cucernic, care 
vine la credinţă, ca un monarh devotat religiei,ca- 
re nu face nimic fără binecuvântarea bisericii, 

Nu încape nicio îndoială, că traducerea căr- 
vii despre "Viaţa lui Petru cel Mare", are ca origi- 
nal cartea apărută la Leipzig în anul 1725 şi ea se 


datoreşte propagandei ruseşti, care, după cun am mai 


www.dacoromanica.ro 


- 7ă = 


amintit, devine mai activă în secolul al XVIII-lea. 
"Viața lui Petru cel Mare" îgi face apariţia 
în "mările Româneşti" pe la jumătatea secolului al 
XVIII-lea şi se păstrează în manuscrise, din care am 
găsit în Biblioteca Acadeniei Române complete 5 (N 
49, Ne122, N.204, N.2476 şi N.2668) şi un fragment 
care priveşte moartea lul Petru (fondul Gaster N.73) 
Din aceste manuscrise, cel mai vechi este acel cu 
data de 1749 (Man ,N,204), Textul este o continuare 
a "Sinopsisului" lui Inochentie Ghizel (de la 2.100) 
şi are următorul titlu: i 


. "Viața marelui Petru Autocrator a toată Rusia, 
părintele Patriei. Adunată de multe pomeniri în 


Franța şi Olanda ce g'au dat în două ramuri. Iar mei 
po urmă .8au tălmăciţ din limba italienească în lip- 
ba grecească, cu toată nevoința de chir Atexanăru 
Canţilearul, Iar de po grecegte sau tălmăcit acuma 
la înţeleggzerea rumânească de Dumealui Matei Părcă- 
sanul _bive vel Şetrer la anii dela Hs 1749", 
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Intrt'un cwânt înainte, care aparţine auto- 
rului cărţii, sau poate traducătorului în grecoşte, 
se spune "că oceriul va să arăte pre pământ din vrec 
me în vreame" câte un fenomen neagteptat; apariţia 
lui Petru cel Mare este wm asemenea fenomen „Conţin 
tul lucrării, se vede Gin "pricinile” celor patru 
cărți. In cartea l-a se redă: 

"Pe scurt scrisoare pentru starea gi clima 
Moscoviei şi întoarcerea Moscalilor la leagea oreg- 
_tinească Pe scurt înştiinţare pentru stăpânitorii 
ce au împărăţit Moscovia pân la sfârsitul neamului _ 
iui Riurih, Cea ciudată povaBte a mincinogilor lui 
. Dimitrie, Inălţarea casei Romantov (sic!) în scau- 
nul Rosiei dintru care stu născut la a patrulea 
neam marele Petru, Turburările streleţilor întru 
tinereţile lui „Vicleşugul ce au făcut voevodul stre. 
leilor şi Sofia soru-sa" (£.104-105), 

In cartea a doua se descrie lupta lui Petru 
cel Mare cu Sofia și călătoria lui în țările din 
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Apus; cartea a trela tratează despre războziele lui 
Petru cu Suedia şi cu Turcia; în a patra carte ne- 
terminată în acest manuscris, despre pacea cu Sue- 
dia, despre raporturile lui familiale şi despre re- 
formle lui, 

Acest manuscris, care nu pare a fi origina-: 
lul traducerii, se găseşte într'o copie din anul 
1767 (N.2669). La sfârşitul acestui din urmă manu= 


soris citim: 


„Această carte istoricească, ce întrânsa ias. 


te aşezată viaţa Marelui var Petru, marelui monarh 
al vestitei împărăţii Mosca, care s'au scos după 
limba grecească pe limba rumânească de Dumealui Ma- 


tei Fărcăganu biv. vel Şatrar" e „Manuscrisul a foat 
găsit la Episcopia Rânnicului şi s'a scris "cu 


cheltuiala” arhimandritului chir Dionisie dela mâ- 
năstirea Hurezu, de către "popa Dumitru Rânnicea- 
nul", Manuscrisele 5.204 şi N.2668 formează o tra- 
ducere aparte, făcută în Muntenia, neterminată la 


sfârşitul cărții, 
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O altă traducere se face în Moldova şi s'a 
păstrat în două manuscrise (N.49, N.122), Textul 
acestei traduceri se împarte în 6 cărţi, In ulti- 
mele două cărţi se povesteşte despre şgederea rege- 
lui. Carol al XII-lea al Suediei la Tighina,pacea 
cu Turcia şi se insistă pe larg asupra neînţelege- 
rilor dintre Petru-şi fiul său, Alexie, se publică 
corespondenţa dintre ei, hotărîrea soborului de 
mitropoliți și episcopi, cu privire la soarta _ 
"tareviciului“, Alexie, închiderea lui în. "cetăţu= 
ie"; mai departe, se descriu în moâ cronologie Fa- 
zele războiului cu Suedia, cucerirea ţărilor balti- 
ce, solemnitatea "ungerii" ca împărăteasă a soţiei 
lui Ecaterina şi moartea lui, 

Cartea a 5-a, consacrată aproape exclusiv 
prinţului Alexie, are tendinţa vădită de a justi- 
fica prigoana lui Petru cel Mare în contra fiului 
său, Paralel cu isprăvile războinice slețarului Ru- 
sioi, se vorbeşte şi despre activitatea lui diplo- 


6e 
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matică şi despre prefacerile lui interne, Manusori- 


sul este scris cu "toată cheltuiala preasfinţitului 
gi iubitorului de Dumnezeu Episcopul sfintei şi Dum- 
nezeogtei episcopii Huşgului, Kyr Inochentie", în a- 
nul dela "mântuirea lumii 1756", 

Al doilea mamscris din acest grupe o copie cin anul 
1765, făcută în Moldova, poate la Roman, de unde,du- 
pă cum se vede dintr!'o notiţă, a fost adus manuscri- 
sul e 

Cât priveşte ultimu manuscris (N.2476),el 
prezintă un al treilea izvod de traducere,cu data 
da 1784 gi cu numele granaticului Ioan Zacionea.Con= 
ţinutul celor patru "cărți", gi în acest manuscris 
este identic du conținutul celorlalte manuscrise.El 
ars şi o a cincea. carte, care se deosebeşte, ca ma- 
terial, de grupul “al doilea de traduceri, Aproape 
vot conţinutul este redat în forma đe jurnal de zi: 
evenimentele se descriu în ordinea cronologică,cu 


datarea, uneori, a zilei gi a lunci, Se povesteşte 
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destul de amănunțit război cela Poltava, fuga lui 
Carol al XII-lea şi Mazepa la Tighina; se redă in 
extenso scrisoarea sultanului Ahmet către țarul Ru- 
siei şi răspunsul acestui din urmă; se povesteşte 
despre războiul dela Stănileşti; aven şi un articol 
despre Constantin Brâncoveanul, Moartea lui Petru 
cel Mare este povestită cu mai multe anănunte,Noi 
credem că această ultimă "carte" (a 5-a) este o com- 
pilaţie românească, poate din Muntenia, făcută din 
originalul din care a fost tradusă cartea la care ` 
s'au adăugat şi bucăţi din izvoare românești, 
Pragmentul din manuscrisul (fondul Gaster, 
N.73) cu privire la moartea lui Petru,este identic 
cu textul în care se descrie acest fapt în manuscri- 
sul pe care lam analizat mai sus (N,2476), Şi în- 
trucât, manuscrisul din colecţia lui Gaster (N.73), 
poartă data de 1757, desigur,că manuscrisul N,2476 
este o copie depe un original auterior anului 1784, 


Ca să avem o idee: despre cele trei izvoare 
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de traduceri româneşti, a "Vieții lui Petru" împăra- 
tul, vom cita câte două fragmente din fiecare tra- 


duocere: 
Manuscrisul _N+204,f£. 105 


"Moscovia iaste una dintriaceale eparhii,ce 
așază rusasca împărăție, Aceaia adecă ce să adapă 
din apa Moscăi, din carele priimeaşte şi numele şi 
cetatea Moscăi, carea iaste mitropolie a eparhiei 
ceştia şi a toată Rusia cu adevărat se socoteaşte 
tot locul acela supt numele Moscoviei, care se află 
supt stăpânirea şi supu(ne)rea lui Autocrator Petru 


Manuscrisul N+204, fe 172 v. 
„Biruințele ce au făcut autocrator Petru la 
împărăţia Turcului încă mai natate îndreptările şi 
așezământurile ce s'au întărit întru împărăţia lui, 
l~au făcut atâta de minunat între ceilalţi domi 
şi. stăpânitori ec... 
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Manuscrisul N.2476, fe 5 


„Moscovia, care despărțită iaste prin (scrt- 
soarea Rusiei) una din coale multe eparhii, împără- 
ţia rusească adecă acea care se adapă din râul sau 
valea Moscva din care îşi ia şi numirea cetatea 
Moscova, care iasto mitropolie eparhiei aceiaşi a toa- 
tă Rusia, iar obşteşte primită sau luată a se înţă- 
leage supt numele Moscvăi tot locul acela ce să aflu 


supt stăpânirea şi supunerea însuşi monarhului," 


Manuscrisul N 2476, £+25 


„Biruinţele ce su isprăvit marele 
Petri intru împărăția turcească cu mult mai 
mult şi inprăvile ce au întărit împărăţia lui lata 
făcut atâta vreadnic de minune aproape de toate stă- 


pâniile Europei e..." 


Manuscrisul N.49, f. 2 


„fara moschicească, deosebi numêndu să taste 
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una din eparhiile ceale multe, ce alcătuesc înpără- 
ţia rusască, Şi iaste aceia,adecă ce se adapă din 
apa Moscovei, dela oare şi cetatea îşi ia numele de 
să chiamă Moscova, care iaste mitropolie eparhiei 
aceia şi toată Rosia, Iară tot locul acela ce să 
află supus supt stăpânirea împăratului Rosiei,care 
loc şi Rosia albă se numeşte,." 


t 


Manuscrisul No.49, f.53 


"Biruințele ce făcu împăratul Petră asupra 
împărăției turceşti şi mai ales isprăvile şi dresu- 
rilo co au aşezat el întru împărăţia sa atâta îl 
făcură de minunat lângă toate ighimoniile Euzopei, 
oât cu deobgte săltări şi laude s'au numit Petră 


cel Mare..." 


414 


Din aceste confruntări de texte se vede 
clar, că în Țările Româneşti, ţinână seama numai 


de manuscrisele pe cari le-am consultat, stau fă- 
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cut trei traduceri, Acest fapt ne înâreptățegte şi 
mai mult să afimăn, că traducerea cărții,cu privi- 
re la împăratul Rusiei, se datoreşte propagandei 
interprinse âin iniţiativa guvernelor ruseşti în 
Apus şi în peninsula Balcaică, 


„ISTORIA IMPARATESEI ECATERINA A II-a 


n 


Cu aceleaşi scopuri de propagandă se mai tra- 
duce la noi în secolul al XVIII-lea și o scriere 
despre împărăteasa Ecaterina, Anbiţioasa împărăte a- 
să, care în politica internă zi extemă îl imită pe 
predecesorul său Petru, nu voia să se lase mai pre- 
jos decât acest împărat. Venită la conducerea Rusiei 
printr!o lovitură de stat, această femeie mediocră, 
dar abilă şi cu pretenţiuni exagerate, a fost men- 
ţinută la domnie de către o canarilă împotriva vo- 
inței poporului rus,prin asasinate şi crime, 
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In timpul Gdomiei Ecaterinei, Rusia a cmos- 
cut răscoale ţărăneşti în masă. şi fel de fel de 
comploturi, cari se reprimau cu toată asprimea. Toa- 
te acestea la un loc nu puteau contribui la : popu=.- 
laritatea Ecaterinei, care mulțumită unor succese 
în politica externă şi a unor reforme, se creâea 
cea mai genialii conducătoare de stat în Europa şi 
voia să-i convingă şi pe alții în gonialitatea ei, 
La aceasta se adaugă şi faima pe care i-o făcuse 
viaţa de desfrâu àla curtea imperială., Şi împără- 
teasa recurge la aceleaşi mijloace, ca şi Petru cel 
Mare, Se compune, desigur, din inițiativa ei, o 
broşură în limba germană în care se vorbeşte des- 
pre măreţia faptelor ei şi se justifică modul cum 
ea a ocupat tronul Rusiei şi cum se menţine la dom- 
nia. 

Brogura de mal sus ajunge îa ţările noastre 
pe aceaşi cale; ea se traduce în româneşte din 


limba grecească, în ultimul deceniu al domniei Ece- 
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terinei, Războaiele ruso-turcegti din anii 1768-1774 
şi 1787-1791 au fost însoţite, după cun se cunoaşte, 
de ocupaţia principatelor noastre, In anul 1792,Nis- 
trul iner să devină hotar între Molâova şi Rusia, 
Şi, desigur, ocupanții au avut tot interesul să 
popularizeze în țările noastre numele împărătesei, 

Am consultat două manuscrise, ce se găsese” 
în Biblioteca Academiei Române (N.3102, N.3165) Ia- 
tă titlul unuia din ele (N.3102): 

"Ecaterina al doilea (sic), Istorie aðunată 
a împărăției ruseşti, începutul ei păn la anul dea- 
cum» Imprenă gi scriere împrejuru a tavricescului 
Hersonescului ostrov şi a oraşului Hersonii,tălmă- 
cită de pe limba nemțască pe limba grecească apla 
la anul 1786, 

Şi de pre aceasta pre limba moldovenească cu 
cheltuiala ieromonahului chir Inochentie egumenul 
sfintei mânăstiri Păngăratțului şi scrisă de logofat, 


Ioniţe Chira, însuşi în numita mânăstire la anul 
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1788", Manuscrisul N,3102 este o copie de pe un alt 
manuscris, La f, 122 se dă numele copistului (căp. 
Antohi Hociungu) şi data anului 1793, 

Se face un istoric foarte pe scurt al Rugi- 
lor,după care urmează "Istoria a împărătesei singura 
stăpânitoare a toată Rusia, Ecaterina” (£.12). Mai 
departe se descriu războaiele cu Turcia, cu Polonia, 
raporturile cu Austria, Se insistă asapra unor re- 
forme, cum este reforma administrativă cu împărţirea 
Rusiei în "Satrapii" (gubernii), reformele fiscale 
şi altele, Partea a doua a cărţii (dela £.53),repro- 
duce ştiri cu privire la Petru cel Mare, împrumutate 
din "Viața lui Petru cel Mare”, Aşa, se publică co- 
respondenţa dintre sultanul Ahmet şi Petru, lupta 
dela Stănileşti, ete, 


Al doilea manuscris (N.3165), cu "Istoria 
Eoaterinei, este o copie de pe manusorisul de mai 


sus, Ambele manuscrise sunt de proveniență molâove-= 
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neascăt manuscrisul al doilea menționează că, copia 
s'a făcut "do pe o cărticică" care se găsea la mi- 
tropolia din Iagie 

Idmba traducerii, cu gregeli mart gramaticale 
şi cu întorsături de fraze străine limbei româneşti, 
dovedeşte că traducătorul nu era român de origine, 
Cităn câteva rânduri din manuscrisul N.3102: 

nOchii tuturor _europeeşztilor puteri şi a îm- 
păraţiler s'au pironit acum deodată la cea împreună 
mergire în Hersona a lui Iosif şi a Ecaterinii celor 
de al doile o mică istorie a marei singur stăpânitoa= 
re, Care au dat pricină spre acest politicesc fea- 
' tron (privelişte), sânt bine nădăjâuit, că nu va fi 
neplăcut la cei asemenea neamului meu..." £.12. 

Notăm,că împăratul Iosif al II-lea a făcut o 
călătorie cu Ecaterina pe Nipru şi la Herson în anul 
1787. Deci, cartea a fost scrisă după această dată, 
şi traducerea în grecește nu s'a putut face în anul 


1786, cun se spune în traducerea românească, 
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CRONOGRAFUL LUI DIMITRIE DE ROSTOV. 


Un loc cu totul aparte ocupă în istoriografie 
"Cronograful" sau "Letopisețul" mitropolitului də 
Rostov din Rusia, Dimitrie Tuptalo, Figura acestui 
mitropolit popular în biserica ortodoxă este bine 
cunoscută printre cărturarii noştri din vechime, In 
afară de câteva "cuvinte" ale acestui cărturar,care 
au pătruns în literatura noastră veche (I BIANU, Ne 
HODOS şi DAN SIMONESCU, Bibliografia românească ve- 
che,' vol. III,ppe407,673), din acest autor s'a tra- 
dus şi a rămas în manuscrise o cărtitică "Datorie. 


duhovnicească la turburarea gândurilor" (Man Bibl, 
Ac, Rom, N,1513, cin ses, al XVIII-lea) gi alta sub 


titlul: "Invăţătură duhovnicească a omului celui din 
lăuntru" (Bibl „Acad.RomeMss, Fondul Gaster 'N.87). 
. Bunt opere de asceză călugărească, 
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Dimitrie de Rostov este cunoscut la noi 
prin cea mai de seamă lucrare a lui, "Vieţile Sfin- 
ilor", In prefața monumentalei opere "Vieţile Sfin- 
ţilori, apărută în Moldova în anii 1807-1815, se 
vorbegte despre lucrarea acestui "prea iscusit în 
luoru şi cuvânt", cărturar (I BIANU gi NeHODOŞ,0pe 
cit» vol.II,pp.516-517), lucrare care stă la baza - 
traducerii în româneşte a "Vieilor Sfinților" tă pă 
rită la mânăstirea Neamul e 

Dimitrie Tuptalo (3051-1709) este considerat 
ca un contimporan al operei. iui Petru Movilă în U- 
craina, dela sfârşitul secolului al XVII-lea» Elev 
al pleadei de cărturari crescuţi de către Pe Movilă, 
cun au fost Ioanichie Galeatovschi, Lazăr Barano- : 
vici şi Inochentie Grizel, el urmează în tinereţe 
şcoala întemeiată de către Petru Movilă, se călugă- 
reşte în anul 1668, la o mânăstire din Chiev;pere- 
grineuză Gin mânăstire în mânăstire, până când la 
sfârşitul vieţii ajunge mitropolit la Rostov, în 
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Rusia moscovită, Cu toate că, în cele din urnă,el 
pare a fi împăcat cu faptul alipirei Ucrainei la 
Rusia, întreaga operă culturală a lui este îndrep- 
tată pentru ridicarea nivelului cultural al biseri- 
cii din Ucraina, care era în luptă cu cea dela Mos- 
cova, Călugăr, în sensul înalt al cuvântului, el 
îşi consacră întreaga viaţă scrisului, El ştie să 
redea scrierilor sale  omniletice, istorice gi mo- 
rale, spiritul de înaltă toleranţă creştinească,de 
iubire frățească şi de morală adânc religioasă,iar 
“Vieţiler Sfinților" le aă căldura poeziei legendei, 
Aceste calităţi, ale scrierilor lui, îl fac cunos= 
cut lumei ortodoxe din toate ţările, 

Cu toate că şi traducerea "Cronografului" | 
lui se face în secolul al XVIII-lea şi deci apar- 
ţine acestui veac, vom examina această oper în ca= 
drul cărţilor istorice, traduse în limba român: as- 
că în secolul al XVIJ-lea, această lucrarə, ca spi- 
rit şi ca tendinţe, aparţinând acestui veac» 
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De fapt,„Cronograful" lui nu este o istorie 
universală încadrată în istoria biblică, Pe dânsul 
nu=]l interesează istoria împărăţțiilor ca atare:de 
această istorie, după concepţia lui, se ocupă oa= 
menii laici» El ne înfăţişează în opera sa istoria 
biblică în lumina comentariilor diferiților autori 
bisericeşti, Scopul lui este de a da pe lângă cu- 
noştințe din Biblie și o lectură morală pentru cre- 
dincioşi, Potrivit acestui scop şi sistemul aranjă= 
rii materiei, se deosebeşte de cel al compilaţiilor 
cronografului, El împarte cartea în capitole după 
miile de ani dela zidirea lumii, iar acestea la rân 
dul lor se împart după sute: de exemplu, se descriu 
faptele petrecute în prima sută a miei întâi, a do- 
ua sută,etc»; urroază mia a doua, El voia în felul 
acesta să ajungă până la Hristos, dar nu=-gi termi- 
nă lucrarea, ajungând până la suta a şeasa din mia 
a treia de ani (se descrie epoca lui Avraan),Opera 
lui nu vede lumina tiparului decât în vremurile mai 
nouie După cum mărturiseşte însăşi autorul, el se 


www.dacoromanica.ro 


- 9% = 


foloseşte pentru letpiseţul lui, în afară de Bi- 
blie, de cronici slave şi cronografe bizantine şi 
de âiferiţii autori bisericeşti ortodoxi şi apu- 
seni e l 
O adâncă cunoaştere a Sfintei Scripturi î1 
caracterizează pe autor, Dimitrie de Rostov îşi 
scrie această operă în ultimii ani ai vieţii salo. 
Cronograful lui Dimitrie de Rostov se tra- 
duce în româneşte, probabil,pe la jumătatea Seco- 
lului al XVIII-lea, în epoca când în viața noastră 
bisericească se resimte influenţa stareţului mânăs.. 
tirii Neanțul, Paisie Velicicovschi, influenţă sla- 
vă, sau mai bine zis acea rusească, Posibil că tra- 
duoerea s'a făcut la M-rea Neamţul, Am avut la în- 
aemână două căpii, care se păstrează în Biblioteca 
Academiei Române N.1410 gi N.24+10, Prima a fost 
scrisă de către ieromonahul Nicanâru Dobruşanul, de- 
la episcopia Huşului, în anul 1812, iar a doua de 
către Dimitrie Răzmeriţă, dela mânăstirea Neanţul, 
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în anul 1814, Din titlul cărţii aflăm, că cronogra= 


ful âescrie "faptele dela începutul facerii lumii 
până la naşoerea lui Hristos fiind adunate din Dum» 
nezeiasca scriptură, din feliuri de hronoprafe gi 
scriitori de istorii greceşti, sloveneşti, rămle= 
neşti, evreeşti şi altele s,," (Manuscrisul N.1470). 

Am remarcat că, cronograful lui Dinitrie de 
Rostov se ocupă în deosebi de istorie sacră, aşa 
cum ea este expusă în Biblie, Sunt însă şi capito- 
le, ca, de exemplu, "pentru începutul împărăției a- 
mozoanelor" (sic), "istorie pentru viaţa Semirani= 
dei, împărătesei Asiriei", "Pentru râsul lui Zorb- 

astru la nașterea lui", 

Aceste "istorii" ca'gi cele din Biblie, sunt 
întreţesute cu'fel de fel de "pilde" şi învățături, 
ca, de exemplu, "Pentru bogăție şi sărăcie", "Pen- 
tru pocăință", "Pentru beție", etc. Intreaga cartă 
are un caracter moral-religios, Cronograful 'ss ter- 


mină cu o istorie pentru Dumnezeii cleneşti", 
7e 
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Remarcăm că, şi după opera lui Dimitrie de 
Rostov, :208c0viţii se trag dela Mosoh, fiu] lui Ix- 
fət gi nepotul. lui Nos, ipoteză îsprumutată de el 
dela Inochentie Ghizel, 

„Orcaograful" lui Dimitrie de Rostov se tipi- 
regte în ioana în tipografia mânăstirii Neamţul, 
în anul 1837.In titlul cărţii nu găsin numele auto- 
rului; în "cuvântul" către cititor, mitropolitul 
Moldovei Veniamin Costachi, arată că opera este a 
lui "Dimitrie Rostgveanul", Ediţia éste îngrijită 
gi însoțită bo marginea paginilor de fel de fel de 
trimiteri la izvoare, Editorii se folosesca de tradu- 
coroa veche,r2 care o corectează pe ici pe colo şi 
îndreaptă ordinea anilor, Astfel, în manusorise, de 
exomplu, anul 1200 se dă ca "suta a doua" din mia a 
doua, pe oână în cartea din 1837 se dă „la mia întâ- 
ia, suta a doua", Aşa că, în manuscrise; numărul to- 
tal al anilor desocrigi este de 4600, pe cână în car- 
te. de dau numai 3600, Materia însă este aceagi, 


www.dacoromanica.ro 


= 99 = 


Reproducem unul din pasajele din manuscrise- 
le pe cari le-am citat: (Man R.1410): 


nFalee fiiul lui Ever, au născut pe Ragov în 
anul vieţii sale 130, Apoi au născut şi alți fii şi 
feate, In anii aceia înmulţindu-se noroadele. şi 
multe cetăți, în partea cea de supt ceriu,prin fe- 
luri de ţări zidinâu-se, gi împărăţii întărindu-se, 
se aşează legi politiceşti, împreună şi fără de 


legi, fiindcă acei oameni răi uitase de Duniezeu, 
carele la ceruri petireace ss. (p.204) e 


In Legătură cu cronogratul lui Rostovaohi, se 
găseşte încă o scriere din a doua jumătate a seco- 
lului al IVIII-lea, Este vorba de un "letopiseţt,ca- 
re a'a tradus din "slavonie", de către cunoscutul 
cărtârar din a doua junătate a secolului a XVII-lèa, 
Verbolomeu Măzăreanul, Manuscrisul s'a păstrat în 
câteva exemplare, din care notăm urnâțoarele (Bi- 
blioteca Academiei Române): N.1536, N.4241 gi E.758. 

” Cel mal vechiu manuscris, poate chiar origi- 
nalul traducerii lui Măzăreanul,este acel ela cota 


www.dacoromanica.ro 


= 100 = 


4241, găsit în Basarabia; celelalte două sunt căpii 
mai noui gi anume, acel dela N.1536 în anul 177, 
scris đe către Gheorghe dascăl din Tămnăuca, iar cel 
dela N, 758 din arii 1823-1832, | 

Din titlul cărţii şi dintr'o notă,aflăn ur- 
mătoarele : "letopiseţ care s'au tălmăcit din Rusie 
pe molăovenic în sfânta mânăstire Putnae scu toată 
osârdia gi cheltuiala a precinstitului ITeromonah 
chir Varlaam âicheul numitei mânăstiri Bisericanii 
s„„Prin osteneala mult păcătosului Vartolomei Ar- 
himenârit sfintei mânăstiri Putnii în anii dela 
Hristos Mântuitorul 1766", 

La fila a doua a letopiseţului, citim urmă= 


toarea notă: 


mâcest leatopiseţ, iaste alcătult şi adunat 
din multe fealiuri (de scrieri), de monahul Nicodim 
Grigorovschi, -diyn texa -  moschicească arătână 
pe sourt de câte fapte sau făcut dela zidirea lumii 
până în _ 3500 ani, Şi „întră aceasti!'g leatopiseţ 
sănt gi alte învățături foarte folositoare de sy- 
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flet. Acel Gascal monah Nicodim, după cun adeveregşte 
alcătuirea şi scrisoarea să cunoaşte că au fost un 


on foarte iscusit la învăţătură "e, e 
Dintr!'o altă notă dela sfârşitul cărţii (f. 


109), se desprinde că monahul Grigorovschi sau. Gri- 
gorovici, cum se spune în altă parte, şi-a scris lu- 
crarea în anul 174l; iar dintr'o lungă "prefaţă" a 
lui Grigorovschi se indică izvoarele âe cari g'a fo- 
losit el la Întocmirea letopiseţului, și anume cər- 
tea ar fi fost scrisă "din sfintele Biblii, gi din 
hronografurile cele de multe feliuri, care din des- 
tule să află tipărite pre_alte limbi,iara pre limba 
noastră slovenească iaršg sânt mult " (£.3). 


Arhimanâritul Vartolomeu Măzăreanul însă a 


fost indus în eroare de către călugărul rus "iscu- 

sit la învăsătură", Grigorovschi, Opera Ivi este um 
plagiat grosolan din "Hronograful” lui Dimitrie đe 

Rostov, Profitână de faptul, că opers lui Dimitrie 

de Rostov nu fusese tipărită şi circula,probabii, 


într'un număr redus de manuscrise, Grigorovici își 
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însuşgeşte, pur şi simplu, aceast: uporă, iar Varto- 


lomeu Măzăreanul, care traduseas ceva şi Gin Dimitrie 


đe Rostov nu cunoştea "Hronograful" lui, şi traduce 


plagiatul, aducână elogii pseudoautorului Grigorov- 


schi e 


Nu avem la îndemână originalele slavoneşti a- 


lui lui Dimitrie de Rostov şi copia lui Nicodim Gri- 


gozevici.; dar din colaţionarea textelor traducerii 


lor se vede clar identitatea ordinei materiei şi a 


conținutului lor, Cităm două pasaje luate la întân- 


plare: 


Manusorisul N .1536 
Traducerea din Grigo- 
rovschi. 0e sau făcut cand 


seu inceput a tria sută 
de ani al doilea (sic) 
mie, După moartea dreptu- 
lui Sif, nu după mult 
vreme sămenţia lui Sif ca- 
re au fost sfânt şi drept 
sau răzvrătit gi au înce- 
put a trăi o viaţă foarte 
spuroată şi cu multe fără 
de degi că după ce au tre- 
cut dela zidirea lunii 


Manuscrisul N.2810 


Traducere din Dimitrie 
de Rostov» a a do- 
úa Tăptels anilor din 
suta a treia, După modr- 
tea preaâreptului Sif 
nu în lungă vreane se= 
minţia lui ceiace era 
sfânt şi drept cu totul 
sau răzvrătit în viaţă 
fără de lege şi'spurcat 
după 1200 de ani dela 
zidirea lumii Au văzut 
(zice scriptura) fiii 
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1200 ani au văzut (zice 
scriptura) fiii lui Dum- 
nezeu pre fetele omeni- 
lor (sic) că sănt frumoa- 
să şi-au luat femei din- 
trânsele e 


fe 41 


Ce sau făcut întru a 
zecea sută de ani al a 
a 8 e 


„intru acegti ani în- 
induse noroadele şi 


ETICE a Pee oamenii acela au 


Dre ultrat nra DUm Zeüss. 


£ 84 


lui Dumnezeu pre fiicele 
omenegti,că frumoasă sănt 
şi şi-au luat „lorugi Gin 
trânsele muiari. s..." 


f. 79 


La mia a treia faptele 
anilor din suta a tocea. 


„Hale fiiul lu Eser 
au născut pre Hasor în a- 
nul vie sale apo 
au ma a 


inana noroadele si mul- 
: te cetă artea cea 
: de sup Sir u TIn LOQ- 


j N Nriu+se 
go aseaz @ (*] = 
ceg : mpreuna g ar 9 

zp naca oame am 
ceil. ultasa pre nevazü- 
UmneAZeUe e 


f.151. 


Din confruntarea acestor fragmonte,rezultă 


cu evidență, că avem de a face cu acelaş text al c- 


riginalului, tradus de cătrd persoane diferite, 
Grigorovici copiază însă faptele până la a- 
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nii 3500,pe când cronograful neterminat al lui Di- 
mitrie de Rostov merge până la anii 3600, In schim, 
Grigorovschi mai adaugă câteva scrieri, şi anume un 


"ouvânt" al sfântului Ipolit, papa de Roma, "pentru 


îfârgităl lumii", "Yedenii1e Sf.» Grigorie pentru 
stragnica giudecată" gi "Prohođul" călugărilor. 
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Yy 
ISTORIOGRAFIA NAȚIOCTALA, 


Interesul mare pe care l-au purtat cărtura- 
rii noştri pentru istorie, încă dela începutul seri- 
sului în ţările româneşti, nu putea să nu dea roa- 
de şi pentru istoria noastră proprie, Cronicele 
noastre din secolul al XV-lea şi al IVI-lea,sorise 
în limba slavă, în limbă pe atunci oficială a prin- 
cipatelor, au căpătat o destul de însemnată desvol- 
tare, Prin stilul lor lapidar,prin sobrietatea şi 
obiectivitatea lor, aceste cronici, cu mici excep- 
i, întrec modelele slavo-hizantine, din cari ele 
s'au inspirat» Aceste cronici fawmează de fapt ba- 
za istoriografiei naţionale româneşti, In ştirile 
scurte, redate cu atâta evlavie şi cu teamă de Dum- 
nezeu, găsim cele dintâi mărturii ale existenţei 
noastre istorice, ale trecutului nostru; aici se 
xedau faptele mari şi mici ale voevozilor noştri, 
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luptele lor pentru existenţa poporului nostru, Cu 
aceste cronici se începe istoriografia românească, 
In cronicile noastre scrise în limba slavă,găsin şi 
cele dintâi ştiri cu privire la popoarele vecine 
nouă, ştiri despre Turci, Polonezi şi Unguri, 

Cărturarii nogtri vechi nu-şi mărzirese cu- 
riozitatea numai la trecutul țărilor noastre şi a 
popoarelor cu care am fost în contact direct» Fe ei 
îi interesează originea tuturor popoarelor,istoria 
lor, Şi, ca să satisfacă acest interes, se traduce 
un număr destul de mare de istorii populare univer- 
sale, numite cronografe, Numărul însemnat de manu- 
serise = cronografe, cari s'a păstrat, dovedeşte că 
interesul faţă de asemenea sorieri în sec, al XVII= 
lea şi al XVIII-lea, era foarte mare, Acest fapt de- 
notă, că poporul: românesc este dotat cu sentimentul 
trecutului, pe cari l-au avut atât de desvoltat fău- 
ritorii istoriografiei româneşti, 

Paralel cu traducerea intensă a cărților de 
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istorie populară în sec, al XVII-lea, acest veac a 
dat literaturii româneşti o serie bogată de sorieri 
istorice, cari atât prin conţinutul lor,cât şi prin 
forma şi noua orientare,prezintă cea mai strălucită 
pagină din literatura noastră veche e 

Am subliniat în câteva rânduri, că în secolul 
al XVII-lea chiar, în literatura noastră religioasă, 
conservativă prin esenţa ei, se observă o influență 
nouă, venită din Apus, Această influenţă se mmni = 
festă în spiritul critic care se vede în ediția căr- 
ilor noastre bisericeşti, în începuturile de versi- 
ficaţie pe care le întâlnim pe foile iniţiale ale 
cărţilor şi în noua structură a predicilor din acest 
veac, făcute sau traduse după modelele manualelor de 
omiletică apusene, Această influenţă strecurată în 
literatura bisericească se âatoreşte legăturilor 
noastre cu Ucraina ortodoză, care în acea vreme era 
dominată de curentele culturale venite din Apus 
prin Polonia, în care era înglobată şi Voraina,Bi- 
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serica noastră cu râvnă se apăra de orice abateri 
dela linia ortodoxismului, şi contactul cu craine- 
nii de aceeaşi credinţă, era ceva foarte normal „Iar 
rolul covârşitor de mare, pe care l-a jucat Petru 
Movilă în viaţa cultural-religioasă a Verainenii 
şi legăturile lui cu factorii politici gi culturali 
din țările noastre, intensifică schimbul de valori 
culturale dintre noi şi Ucrainenii ortodocşi, 
Porţile bisericii erau însă prea. înguste, ca 
să se poată strecura un curent mai puternic,o in- 
fluenţă mai adâncă gi mai largă apuseană în viaţa 
culturală a Românilor, Era nevoie de un contact di- 
rect cu viața din Apus, Şi acest contact î1 face 
poporul românesc din Ardeal, cel dir Yımtenia prin 
Ardeal şi direct, cum a fost cazul lui. Constantin 
Cantacuzino, iar în Moldova pe căi directe cu Apu- 
sul (Nicolae Milescu) şi prin intermeâiul Poloniei. 
Statul polonez,dela începutul existenţei lui, 
cade în sfera influenţei culturii latino-catolice, 
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şi ia parte activă la formarea culturii popoarelor 
din Apuse Marele curente intelectuale din Apus,huma-— 
nisnul şi reformația, găsesc un teren prielnic de 
desvoltare în mijlocul nobilimei ("şleahtei") polo- 
nezes. Aceste curente au fost germenii unei literaturi 
bogate naţionale, Cultura poloreză se alimntează 
din plin şi din epoca Renaşterii, care a dus 12 "vea 
cul de aur" (seo, ai XVI-lea) în literatura polone- 
ză e(P„PePANAITESCU, Influenţa polonă în opera și 
personalitatea cronicarilor Grigore Ureche şi Miror 
Costin, Mem, Secţiunii istorice, Aca. Rom, Seria 
III, tomul IV, mem, 4, ppe3-7)e 

O desvoltare deosebită capătă în literatura 
poloneză istoriografia, Incă în secolul al XIII-lea 
polonezul martinne Polak scrie o istorie universală, 
oare multă vrene serveşte ca cea mai bună istorie 
în întreg Apusul catolic, Cu timpul se desvoltă gi 
istoriografia naţională poloneză: la începutul seco- 
lului al XIII-lea, episcopul de Cracovia, Vincenţiv 
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Kadlubek scrie prima cronică poloneză, 

Urmează o serie de cronicari care continuă os 
pera lui Kadlubek, Până prin secolul al XVII-lea ma- 
joritatea istoriografilor polonezi îşi scriu lucră= 
rile în limba latină. In secolul al XVI-lea şi al | 
XVII-lea istoriografia poloneză ajunge la o mare în- 
florire. De o reputaţie incontestabilă, ca cronicar, 
se bucură Cromer şi urmaşul lui Piasecki, precun şi 
un număr mare de cronicari,cari întrebuinţează în 
scrierile lor limba națională, 

legăturile politice şi comeroiale,pe care 
lə=-a avut Moldova cu Polonia,au dus la legături mai 
strânse sib raportul cultural, In secolul al XVI-lea, 
uii din domnitorii şi boerii moldoveni sunt nevoiți, 
din cauze politice, să pribegească în Polonia, aici 
ei fac cunoştinţ: cu familiile nobilimei poloneze, 
cu cari uneori intră şi în legături de rubeâenie, 
Sunt cunoscute simpatiile familiilor boiereşti din 
Moldova, a Movileştilor, Barnowski, Ureche, Costin, 


etc., faţă de polonezi (P.F.PANAITESCU, Opecit,,p,10). 
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O pete din boierimea noastră,care a pribegit în 
Polonia şi care a cunoscut gradul de cultură la ca- 
re se înălţase în acea vreme statul polon -, avea 
o admiraţie pentru instituțiile lui, In Moldova 
exista un curent filopolonez, 

Aceste raporturi au avut drept consecinţe 
intensificarea influenței apusene asupra culturii 
noastre, şi în deosebi asupra istoriografiei româ- 
neşti,care Ge data aceasta se inspir. din izvoarele 


latino-polone s 


GRIGORE URS CHE., 


Primul cronicar, care îgi îmbracă opera în 
limba românească şi în acelag timp ne dă şi un nou 
tip de cronică,: este Grigore- Ureche, Din datele 
sărace cəri s'au păstrat cu privire la viaţa lui, a- 
flăn că el:e fiul boerului moldovean Nestor Ureche, 
care pe la sfârşitul secolului al XVI-lea ocupe în 
Moldova postul de mare vornic al țării de os, WL. 
ridică mânăstirea Secul,pe care o înzestraază cu 
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danii mari, Din motive politice, Nestor Ureche este 
nevoit să pribegească în Polonia, unde a stat mai 
mult timp (anii 1592-1595, 1612-1615), 

Nu se cunoaşte cu preciziune data naşterii 
lui Grigore Ureche. Se crece,că el s'a născut în 
jurul anului 15$0,3i deci 91 îgi petrece o parte 
din copilărie şi de anii de școlaritate în Polonia, 
Miron Costin în "Descrierea ţări! Moldovei gi a 
Muntenici", s3risă în limba poloneză, afirmă, că 


"Ureche, mare vornic în ţara de jos a Moldovei El 
a învăţat în gcolile libere (de "arte liberale") 


sub coroana polonă" (P.P.PANALTESCU. Miron Costin, 
Istorie în versuri polone despre Moldova gi Țara 
Românească, Ed, Acadeniei Române, Bucuregti ,1929, 
p+29) + 

S'a constatat, că Nèstor Ureche, în râvna 
lui pentru oredinţa strămoşgească, se înscrie în a- 
nul 1612 oa membru în fraternitatea ortodoxă din 
Iwów, care întreținea gi vestita gcoală ortodoxă 
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din acest oraş, cu un program dare se apropia de 
şcoalele iezuiţilor, organizată după tipul colegi 
ilor apusene, aşa cum a fost organizat mal târziu 
gi collegiumut! lui Petru Movilă din Chiev. La a- 
ceastă şcoală, pe lângă limba veche slavă biseri- 
cească se predau şi limbels polonă şi latină. Se 
ştie, că Grigorie Ureche se folosegte de aceste 
limbi la alcătuirea cronicii sale, 

Reîntors în țară, tânărul boer moldovean 
studii serioase, ocupă treptat mat multe dregăto- 
rii. Dela simplu boer în anul 1628 sub Miron Bars 
nowschi, el ajunge sub Vasile Lupu până la înalta 
dregătorie de nare vornic alţării de jos, Moare în 
prina junătate a anului 1647, 

Grigore Ureche a lăsat o singură operă og- 


re în forma în care s'a păstrat are următorul 


titlu: "Carte ce se chiamă letopiseț, ce într'însa 
spune cursul anilor şi descălecarea Țării Moldove 
şi. viaţa domilor? 
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Această operă însă n'a ajuns până la noi 
în original gi nici în căpii mai aproape de origi- 
nal, ci într'o râdacţie amplificată cu interpolări, 
cea mai veche din anul 1670, făcute de către Simeon 
Dascălul, un cărturar de pe la jumătatea secolului 
al XVII-lea, Această împrejurare, ca şi faptul că 
asupra vieţii lui Grigore Ureche n'avem date mai 
precise, iar contemporanii vorbesc despre "vornicul 
Ureche", a dus, la discuţii mari în jurul paternită- 
vii cronicii, 

Bazându-se pe o informaţie greşită dată de 
către Dimitrie Cantemir în "Hronicul vechimei a Ro- 
mano=Moldo~Vlahilor" (Bucureşti, 1901,p.114), oum 


că "Ureche au trăit şi au scris pre yremile lui A- 
ron Vodă Tiranul, a căruia domie şi sfârgitul is- 
toriei sale face", B.P.Hasdeu crede că "autorul oro: 
nloei fu anume Nistor Ureche"( BP „HASDEU, Ion Voâă 
cel Cumplit, Bucureşti,1865,p.255), 

Această teorie a fost îmbrăţigată şi de că- 
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tre Aron Donsuşiann în "Istoria limbei şi literatu= 
roi române", 

© @raðițla a păstrat însă şi o altă părere, și 
anume, că letopiseţul atribuit lui Grigoră. Ureche | 
aparține lui Simeon Dascălul, In "predoslovia"' leto- 
pisegului scris din îndemnul lui Teodosie Dubău în 


anul 1694, sv» arată că "izvodul am luat de pre mn 
letopiccț a lui Simeon Dascalul, carele şi Simeon 


l-au izvodit de pre un izvod a lui Ureche Vornicul” 
(QC „GIURESCU, Izvoadele lui Tuăosie Dubău, Miron Lo- 


gofătul şi Vasile Danian. Buletinul Comisiei -îstori- 
ce a României, Vol, I. Bucureşti, 1915,p.115). 

Părerea aceasta se menţine şi la alţi copişti. 
ai  cronicei, 

Cu toate că cronica lui Ureche a fost cunoscu- 
tă şi în vechime numai în forma pe care {~a Aat=o 
compilatorul Simeon Dascălul, majoritatea cărturari. 
lor, cari au cunoscut cronica, îl consideră ca 
al cronicei pe Grigorè. Ureche, Lui Simeon Dascalul 
se atribuie numai capitolul "be ijăsrinla Molâbvent 
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lor" cu povestirea cu Laslău craiul, care ar fi colo- 
nizat Maramuregul de unde au descălecat Moläovenii, 
cu tâlharii acugi din pugcăriile Romei,cu ajutorul 
cărora i-at fi bătut pe Tătari, 

Se cunoaşte indignarea pe care a stâmit-o a- 
ceastă teorie, această "basnă", cun o nume ştie Miron 
Costin, în mijlocul cărturarilor români, Acest fapt 
fi face pe mulţi din cărturarii nogtri să-l considere 
pe Grigorie Ureche, ca adeovârat autor al cro.icei,iar 
pe Simeon Dasocălul, ca e un călugăr puţin cult, "ne- 
ştiut gi slab la minte”, oare a copiat cronica lui 
Ureche ,pe care gi-o însuşoște, adăagână capitolul cu 
inf-aia cn privire la originea Moldovenilor, 

Acesta trei păreri,cu privire ła paternitatea 
oronicoi, au format obiectul mai multor discuţii, la 
care au luat parte mai mulți istorici contemporani 
Astfel, teoria prin care letopiseţul se atribuie lui 
Nestor Urecho, susținută de către B.P. Hasâgu şi Aron 
Densuşţanu, a tost combătută cu succes de către 3t, 


Orăşana, eare, cu un lux de argumente dovedeşte că 
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Nestor Ureche nu putea să fie æutorul cronicei (ŞT, 
ORAŞANU, Cronicarii moldoveni din səcolul al XVII- 
lea, Convorbiri Literare, anul 1899), 

Critica internă a cronicei denotă, că autorul 
ei a fost un om foarte cult, format într!'o gooală 
serioasă gi bine organizată, unde pe lângă studiul 
limbei slave vechi bisericeşti, a învăţat limba lati- 
nă şi poloneză, şi a căpătat gi o cultură romarcabi- 
1ă istorică şi filosofică, Nestor Ureche, care a du 
cat un rol politic în Molâova, 2ra un om cu mult bux 
simţ, dar cu o cultură redusă, după cum se poate ceon- 
stata dintr'o scrisoare a lui pe cari ne-au păstrat-o 
vremurile, (N.IORGA,Istoria literaturii româneşti, 
Vol.I, Buouregti, 1925,p.285), 

Nu există nicio indicație, că Nestor Ureche 
ar fi făcut vreo şcoală în Polonia, Aceste argumen- 
te, precun şi unele mărturii şi nepotriviri în une- 
le afirmaţii din cronică cu timpul în care ea fos! 
scrisă, au dus la concluzia, că autorul cronicii 
este Grigors. Ureche, iar nu tatăl său, 
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In ce priveşte părerea, cum că cronica a fost 
alcătuită de către Simeon Dascălul, care se folsseg= 
te şi de un letopiseţ al hü Grigore Ureche, această 
părere spulberată, încă de către Miron Costin, a a=- 
'vut în parte susţinători şi între istoricii noştri 
contemporani. Astfel, profesorul Constantin Giurescu, 
unul din cei mai buni cunoscători a cronicilor noas- 
tre, pe baza cercetărilor făcute asupra copiilor le- 
topisețelor şi a celor două "predoslovii", a lui Si- 
moon Dascalul şi a lui Grigore Ureche, crede, că 
crorica socotită "până acum ca fiind a lui Ureche, 
este în realitate a lui Simeon Dascal ul, Ureche a 
fost nunaj unul din izvoarele lui interne, alături de 
letopiseţul moldovenesc, de cel latinesc şi de cel 


unguresc, astăzi toate pierdute" (CGIURESCU, Noui 
contrituţiuni la studiul cronicilor moldovene; Leto- 


piseţul lui Eustratie Logofătul și letopiseţul lati- 
nesc, Cronicile lui Grigore Ureche, Simon Dascălul. 
gi. Misail Călugărul, Bucureşti, 1908,p+91). 

După părerea lui C,Giurescu, cronica lui 
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Ureche ar fi fost o simplă traducere a unei cronici 
latineşti, cu ştiri externe, la care el a adăugat 
unele ştiri noui şi unele aprecieri personale, Si- 
meon Dascalul ar fi adăugat ştiri din izvoare noui, 
din izvoare interne, în deosebi cu privire la Moiăo- 
va (C.GIURESCU, Opecit .,page84-86) . 

Reluând âiscuția în jurul acestei problem 
controversate, de prof .0,0,Giurescu în comentarii 
la sdiţia "letopiseţului Ţării Moldovei", a lui 
che, vine cu o părere nouă, Făcând o expunere amplă 
asupra discuţiilor în jurul paternităţii letopiseţu- 
lui, profesorul C.0.Giurescu constată "că gi opini. 
ile istcericilor contemporani, ca şi părerile mai 
vechi au rămas tot împărţiten, Ea se atribuie "la 
trei autori deosebiți: Nestor Ureche, Grigore Ureche 
gi Simeon Dascalul” (C,C.GIURESCU, Gr. Ureche Vorni- 
cul şi Simeon Dascalu, Letopiseţul Țării Moldovei. 
Craiova. 1934, p.XV)e 

‘i'i departe, pornind dela faptul că cronica 
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lui Ureche nu se mai păsttează în forma ei originală 
prinitivă,ci în "forma amplificată de către Simon 
Dascălul", prof,C,CeGiurescu, afirmă că interpolări- 
le făcută de către Simeon Dascălul nu se: pot stabili 
precis şi nu se cunoaşte nici întinderea lor, Cu oa- 
recare aproximaţie, C.0,Giurescu încearcă să desprin- 
dă unele bucăţi, cari ar putea fi atribuite lui Si- 
meon Dascălul, Dacă s'ar scoate aceste bucăţi din le- 
topiseţ, el ar pierde din unitatea de conczpţie şi er 
stil, In concluzie, prof, C.C.Giurescu crede "că pa- 
ternitatea cronicei trebuie să revie amântirora, adi 
că lui Grigor: Ureche şi Simon Dascălu? (CC GIU= 
RESCU, Opeoit. ,ppeXV-XIIYI) 

Părerile interesante ale prof,C.C.Girrescu, 


susținute de o argumentaţie logică şi docurentară 
bogată, nu sunt pe deplin concludente, Prea unitară 
esve ca idei, cugetare şi ca stil această cronică, 
ca să ajungem la concluzia, că Simeon Dascălul cu 
pregătirea lui inferioară lui Grigore Ureche, să 
introducă iînterpolări, cari n'ar fi ştirbit această 
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uitata, Pe de altă parte, tradiția istorică, în ba- 
za căreiu' încă Me Kogălniceanu atribuie cronica lui 
Grigcre. Ureche, precum şi argunântele aduse de Şt, 
Orăşanu gi do N.Iorga, ne fac să credem că automl 
letopisețului în discuție nu este altcineva, decât 
Grigora Ureche, Această ipoteză capătă o bază si- 
guri într!'un studiu alprof.P.P.Panaitescu, consa = 
orat izvoarelor cronicei lui Ureche gi apărut înai» 
te de studiul a, C.C.Giureacu (P,P.PANAITESCU, Intlu 
enţa polonă în opera şi personalitatea cronicarilor 
Grigore Ureche şi Miron Costin, BA. Academtei Ron, 
Memoriile secţiunii istorice, Seria III, ton, IV, 
“Bucureşti, 1925) o 

Profesorul P.PyPANAITESCU, stabilind ou pre- 
oiziune izvoarele străine şi autohtone siscronicei,le 


trece printr!'o critică severă şi ajunge la conclu- 


zia, că "Grigore Ureche „e, „poate fi socotit ca adevă= 


ratul autor al scrierii întregi" (Opecit.,p.58), 
Argumentul principal al acestei ipoteze auto- 
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rul studiului Îl vede în faptul, că Grigore Ureche, 

după cum se vede din "predoslovia" lui fragmentară, 

se foloseşte ca izvor principal de Letopiseţul mol- 

dovenesc, iar nu Simeon Dascălul, cum credea prof.C, 
Giurescu, 

Cât priveşte „predoslovia" lui Simson Das- 
călul , după părerea prof .P.P.Panaitescu, ea este 
plină de contraziceri şi nu lămureşte nimic în ches- 
tiunea rolului lui de autor „Prof „P+P„Panitescu aT am 
tă să într'adevăr Simeon Dascălul a făcut unele in- 


terpolări, đar ele nu sunt prea importante, 


"Ađausurile lui Simeon Dascălul, apar ca 9= 
pera unui interpolator, poate ceva mai îndrăzneț, de 


cum a fogt un Misałl Călugărul, Gar nici decum nu-l 
face autor" (P.P. PANATTESCU, Op.cit., p.65). 


Cronica lui Grigore Ureche, păstrată în mai 
multe còpii manuscrise în redacţia amplificată de 
către Simon Dascălul, cuprinde eveninentele din 


trecutul Moldovei dela descălecatul lui Dragos Vodă 
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până la a doua domnie a lui Aron Vodă (anii 1359- 
1595). 

Ea a fost serisă în ultimii ani ai vieţii 
cronicarului, şi anume, între anii 1642-1647 .Sineon 
Dascălul a copiat şi a amplificat această cronică 
imediat după moartea lui Grigore Ureche, Sunt manu- 
scrise cu interpolări neînsemnate noui, care, după 
cum afirmă Miron Costin, în "Predoslovia" lui la "De 
neamul Moldovenilor", se datoresc lui Eustratie Lọ- 
gofătul şi Misail Călugărul, Aceste interpolări însă 
n'am valoare istorică" (C.C.GIURESCU, Op.cit., pe 
INII) e | 

Conţinutul letopiseţului lui Grigore Ureche 
se rezumă la următoarele: In prefața lui Grigore U- 


reche se arată scopurile pe care le urnăregte isto- 


ria şi anume, de a lăsa "izvod pre urnă gi bune gi 
rele, să rămâie feciorilor gi nepoților de învăţă- 
tură, despre _câle rele să se ferească gi să se goco- 


tească, iară pre cele bune să urmeze şi să se înveţe 
gi să se ânărepteze" (Conținutul îl redăm după tex- 
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tul publicat de prof .C.0,Giurescu din opera citată 
mai sus), Se arată că "Gligore Ureche „e. cu multă 


nevoinţă cetinăd cărţile şi izvoadele gi ale noastre 
gi cele streine, au aflat cap gi începătura mogilor 
de_unde_au izvorît în țarâ şi s'au înmilţit gi s'au 
lăţit, ca să nu se înece a toate ţările anii trecuţi 
gi să nu se ştie ce s'au lucrate..." Pentru acest mo- 
tiv "apuoatu-s'au gi Dumnealui Ureche a scris încopă- 
ture şi adaosul, mai apoi şi scăderea care se vede 


că au venit în zilele noastre, e." 
Mai departe, cuvintele lui Grigore Ureche se 
dan în stil direo., invocându-se izvoarele: "Nu ny- 


nai tetopiseţul nostru, ce gi cărţi streine am cere 
cat, oa să putem afla adevărul, ca să nı mă aflu 
soriitoriu de cuvinte _degarte, ce de dereptate; că 
letopiseţul nc:tru cel moldovenesc aga de pre scurt 
scrie, că nici de viata domnilor, carii au fost toa~ 
tă cârma, nu alege, necum lucrurile den lăuntru să 
aleagă ee. ,Iară scrisorile streinilor nai larg gi ão- 


uns SGTiu.o..9i deacolo multe luâne i 
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ale noastre, potrivind vremea gi anii, de (am) soris 
acest latopiseţe.." A doua "prefață", care este 
scrisă în continuare, este a lui Simeon Dascălul, ce- 
re arată cum an notat şi mai ales că letopiseţul lui 
Ureche, scris după izvoade streine, conţine ştiri 
sărace cu privire la Molâova şi el a adăugat ştiri 
noi din letopisețul moldovenesc s» 

Letopisoțul propriu zis se începe ou "pres 
doslovia đescălecării" Moldovei, în care după unele 
congiderațiuni cu caracter geografic, se arată oë 
Moldora a descălecat după începutul Munteniei şi ae 
redă jovestiinea cu vânătoarea păstorilot din Maramr 
reg, cu Molâa şi bourul, 

Se dau pe scurt gtiri cu privire la limba 
moldovenească, care după Gr,Ureche, "din multe lipi 
este făcută şi ni-i mestecat graiul nostru ou 4 ye- 
cinilor de prin prejur, măcar că dela Râm ne tragem 
şi cu a lor ouvinte(1e) ni-s mestecatoxpvt Ga toate 


acestea, linba moldovenească şi-a păstrat o acte» 
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rul ei latin: "De la Râmleni, ce lə zicem latini: 
pâine, ei zic panis;carne,ei zic caro; găină, ei zic 
galona; muere,mulier; femeie, femina; părinte pater; 
al nostru, noster, şi altele multe din limba dati- 
nească, gi de am socoti pre amăruntul, toate _cuvin= 
tele le-am înţălego s." GreUreche dă şi câteva cu- 


vinte din limba molâovenească,cari au fost împrumuta- 


te dela alte popoare, 


Vorbind despre resturile de monumente isto- 
rice, urme de cetăţi, movile şi şanţuri, arată că ta- 
ra a trecut prin multe răsboaie, fiinără ea este a= 
gez:tă "în «Vea răutăţilorn, Se redă cu multe amă- . 
nunte povesteu "De_ijderenia Moldovenii ar, interpo- 
lația lui Simion Dascalu, împrumutată, cum măr tură =, 
seşte el, din "letopiseţul” unguresc, 

| După povestea cu Laslău, care a cerut ajuto- 
rul '"Împăratului Râmului" în contra Tătarilor şi Ca- 
re i-a trimis "oameni răi" din "temiţe", ca să sca- 
| pe de ei, se povesteşte despre descălecatul al dcilea 
în Moldova şi se dă "o poveste" âin "lotopiseţul 
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moldovenesc" cu Iațco prisăcarul, 

Urmecză "De începutul domnilor țării Moldo- 
vei gi de viaţa lor".Se dan numele primilor domi- 
tori gi anii lor de domnie, Despre domia lui Ale- 
xandru cel Bun,„carele multe lucruri bune au făcut 
în țară", cronicarul dă mai multe amănunte. Se vor- 


beşte despre "Săborul ce s'au adunat la Florentina" 


şi despre pacea lui Alexandru cel Bun cu "craiul 1e- 
gesc". Se povestesc faptele domnitorului dela Ale- 
xandru cel Bun până la Ştefan cel Mare; se înşiră 
văzboaisle dintre voevozi şi războaisle cu Polonezii, 

Domnia lui Ştefan cel Mare, car: a fost a- 
les dom pentru vitejia lui de către boerii mari şi 
' mici, s? povesteşte cu multe amănunte şi! ouo vădită 
simpatie, Autorul descrie în mod succesiv toate răz- 
boaiele pe cari le-a avut Ştefan cel Mare cu veci- 
nii, — cu Turcii, Tătarii, Ungurii, Folonii, Munte- 
nii, se redau fapte din viața lui particulară gi 
din opera lui pe tărâmul religios.» 


9, 
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Ştefan cel Mare duce războaie cu suoces,pen= 
vru că el luptă pentru credința dreaptă în contra 
"păgânilor" gi pentru motivul că el -era un bun stra- 
tog. El face prin surprindere o incursiune în Ardeal 
unde pradă "ţara săculasoă" fără oa cineva "să-l ie- 
să împotrivă", Asupra Chiliei el merge "cu toată pu- 
torea" gi o înconjupi în miezul nopţii, Pe Matiaş, 
craiul unguresc (Wati Corvin), Ștefan îl lasă să 
fuiască gi să se încarce de pradă, ca atunci, când 


"fiind ei. (Ungusti) begti gi negăţiţi de războin,., 
"ien lovit Ştefan Vcâă cu oaste toomită in răvăraş= 
tul potiler, do multă moarte gi portré gù TE 
trtângii ss." Ungurii au fost bătuţi gi puşi pe fu- 
pă, iar oralul lor rănit, abia a scăpat cu viață. 
"Aga norocogt> Durmezeu pre cei mândri gi 
Palnioi", sorie cronicari], "ca să arate luorurile 
omeneşti cât sânt de fragade gi neadevere, că Dun- 
nozeu mu În mulţi ce în puţin arată puterea sa,că 
nime să nu nădă jâuiaacă în puterea sa,ci fatru Dum- 
nozon Să-i fie nădejdea, nici fără colo război să 
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facă, cărora li-i Dumnezeu împotrivă e... 
Radu Vodă, domnitorul Muntenioi, "pierdu 
războini cu multă bă de ai săi", nu atât "de vi- 


tejia Moldovenilor, cari orau gata au să moară au să 
izbândească, decât de megtegùgul lui Stefan Vodă san 


Bătălia dela Podul Înalt cu Turcii, Ștefan 


Vodă o câştigă "nu aşa cu vitejia, cum cu meştesu= 
gul". Pe Basarab Vodă şi pe Muntenii, care au dat, i- 
jutor Turcilor, "toți domrii de prin prejur î1 cu= 
vânta de rău,zíicând că n'au fost într'ajutorul oru- 
cii gi crestinătăţii, et pă ânilor gi Guuanilor” e 


Albert, craiul legəsc, care călcase "priete- 
guzul" Polonezilor cu Moldovenii "nu făcea oaste. 


împotiiva păgânilor, carii în toate părţile fulaerg 
gi tune_cu_trisnetul armolor sel2, vărsină sâpgele 
crogtinăag eeesinmulyină legea lui Mahuet cea _spurea- 


tă, ci- gândi ca să-şi arate vitejia asupra Woldgyei", 
Albert fu bătut de către Ştefan Vodă la Corul Cos- 


ninului, cpea ce dă prilej cronicarului să sorte o 


"îxvăţătură ( „nacazanien = poruncă, învăţătură), 
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în care se arată că Dumezeu îi pedepseşte pre cei 


ce calcă jurământul, Că acesta Olbriht nu spre pă- 
gâni, ci spre creştini vrea să facă război; nu da 

ajutoriu celuia ce nu avea odihnă de Turci,ci vrea 
să slăbească pre cela ce lupta cu vrăjmaşul cregti- 


DÂlOrI! ee. 

ptetan cel Mare apare şi ca un bun diplomat. 
El ştie să încheie pace la timp cu cei cu care in- 
tră în război, evită să facă 1ăzboiu pe două fron- 
turi» Războiul de obiceiu se termină cu mulțumiri 
lui Dumnezeu şi cu ridicare de biserici gi mânăstiri 

Istoria domiei lui Ştefan Vodă se termină 
cu un capitol "de moartea lui Ştefan Vodă cel Bun", 
în care se dă şi un portret al domitorului, 


"Fost-au acest Ştefan Vodă om nu mare de 
stat, mânios şi degrabă vărsa sânge nevinovat; de 
multe ori la ospețe onora fără judeţ, Amintrelea 
era om întreg la fire, noleneş, şi lucrul său îl. 


ştia a-l acoperi, gi unde nu gândea, acolo îl a~ 
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flai. La lucruri de războaie meşter, unde era nevoie 


însýgi se văra, ca văzându-l ai săi să nu îndărăpte- 
z0 „Iară pre Ştefan Vodă l-au îngropat ţara cu mul- 
tă jale şi plângere în mânăstire, în Putna, care era 
de dânsul zidită, Atâta jale era, de plângea toţi ca 
după un părinte al său,,.Ce după moartea lui până 

astăzi îi zic sfântul Ştefan Vodă, nu pentru suflet, 


ce este în mâna lui Dumezeu, că el încă au fost om 


cu păcate ci pentru lucrurile lui cele vitejegti.," 
Autorul cronicei găseşte nimerit să vorbeas= 


că despre "Povestea şi toomeala altor țări ce sunt 
prin prejur", Incepe cu Polonezii, arătând situația 
lor geografică şi organizaţia lor politică şi de 
stat; Autorul nu-şi ascunde simpatiile față de Polo- 
nezi, în deosehi faţă de pătura lor conducătoare , 
şleahtae 


Iată cun îi caracterizează cronicarul pe Po~ 


lonezi: "Legii sânt oameni războinici, oameni învă= 
taţi de_ carte, că pentru învățătură şi a cărţii si a, 
vitejiei nu li-i preget nici de trudă, nici de chel. 
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tuiâlă, ce încunjuză ţărite do învaţă, oa să deprin= 
ză tinereţele truda şi la bătrâneţe întălepciunea,de 
care mevoință mai mare, St t s1 ego 
sånt ou. credinţă şi pontru numele lui şi pentru cip- 
sto capul Îşi va pure, Pentru ruda sa şi pentru se= 
mingta oât de departțe , stau cu dânsul până la moar= 
tone 

Acest aşi caracteristică pjastică şi lapidară 
oronioaral o dă gi Tătarilor, După ce vorbeşte des- 
pre situația geografică, clima, bogățiile şi cei 
dintêi "Împărați" ai"împărăției turceşti," autorul 

. crorisei aatfol fti înfăţişează pe Tătari; 

„Ditarii sânt oameni războinici , suferi tori 
la toaţe_proiie,: nu grijesc de _avuţie,ci de izbân- 
dă. gi de fomo rabâă cu săptămâna, s„Acegtia nu lă-: 
cusso în gasea, fără numai în prag mare. „.ci în cân- 
pii după păzune cu dobitoacele umblă, In loc de oa= 


să, COtigi poartă, ales în ţara tătărească cea pus= 


ties,” 
Ceva mai multe date se dau cu privire 1a 
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Turci, "că supt måna lor gi supt jugul lor sânten ___ 
gerbi. Acest fol de oameni, ce le zicon noi Turci,ca- 
ro întâiu din tâlhari şi din oameni putini atâta s'au 
înmulțit, că două părţi de pământ cuprind, adeoš Asie 
gi Africa, s'au întins de au apucat o parte mare gi 
din a treia, din Europa de sânt de Dumnezeu lăsaţi 
certare cregtinilor şi groază tuturor vecinilor _ de 


prinprejur", 
Se face un scurt istoric al sultanilor până 


la Mahmet al treilea, Aici cronicarul se epregte, 

să nu ne arătăm istorici de lucruri turcegti mai mult 
decât de ale noastre..." Se termină cu felul Turci - 
` lor de a-i administra ps cregtinii din Peninsula Bal 
canică, cu descrierea corpului de ieniceri, 

Torbină despre sara ungurească, cronicarul 
arată că, în Arâaal, "nu 1ăoueaa numai Ungiiri. şi Saz. 
poste seamă mulți, şi” Români peste tot logul, de mai 
mult îi lățită țara de Români decât de Unguri ss. 


Autorul, nai departe constată unitatea ne ami- 
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lui românesc din Ardeal cu cel din Moldova: "Româ= 


nii, câţi se află lăcuitori la țara ungurească şi 
la Arăeal şi Maramureg, dela un loc sânt cu Moldo- 
venii şi toţi dela Rân se trag” 

Pe Unguri cronicarul îi califică în felul 
următor : "Ungurii sânt oameni iscoditori şi necre= 
dincioşi, vicleni, prietegugul nu-l ţin la loc de 
nevoie; prin țara Ardealului nu poate _ omul pre lez- 


ne să treacă fără cărţi crăeşti şi taina aşa o tiu, 
că nici dela țărani cuvânt âirept nu vei afla", 


Reluână firul povestirii istoricului Moldo- 
vei, cronicarul deserie domniile urmaşilor lui Şte= 
fan cel Mare, a luiuBogăan Vodă cel Orb şi Grozav, 
Acest domn continuă politica tatălui său şi cu oca= 
zia morţii lui, cronicarul adaugă: "s'au pristăvit 


(a murit)... .nu cu puţină laudă pentru lucruri vi- 
 tejegti ce făcea, că nu în beţie, nici în ospete 
petrecea, ci ca un stejar în toate părţile prive=_. 


a, ca să nu se stirbească ţară, ce-l sege 
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dela tată-său", 
Aceleaşi cuvinte de laudă le are cronicarul 
gi la adresa lui Ştefan cel Tânăr, care "Întru tot 


semăna cu firea mogu-său lui Ştefan Vodă cel Bun,că 
la războale îi mergea cu noroc, că tot izbândea şi 
lucrul său îl ştia purta, măcar oii era tânăr de zile. 


Anitrelea era om mânios şi pre lesne vărsa sânge," 
O deosebită simpatie o are Grigorie Ureche 


faţă de Petru Rareş, Ca şi în cronicele slavoneşti. 
scrise la noi, cronicarul consacră domiei acestui 
voevod mai multe pagini, Isprăvile lui militare, în 
contra Ungariei, a Poloniei, fuga lui dramatică prin 
munții Bistriţei în Arceal, suferințele lui, gederea 
lui la Cetatea Ciceuj și a doua domnie a lui, se 
descriu ca multe detalii, Autorul găseşte şi aici, 
că informaţiile din cronica "leşeascăn „cu privire la 
acest domitor sunt insuficiente şi el ne foloseşte 
de letopiseţul moldovenesc, 

Iată cum se redă situaţia tragică a lui Pe~- 


tru Rareş, în momentul când Turcii năvăleso în ţară, 
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pe de o parte, Polonezii,pe de altă parte,iar "ţara" 
era gata să-l părăsească: "că leşii venise cu _ tărie, 
puterea Burcului nare, mulţimea şi iuţimea fătari Low 


E cegti din lăuntru slabi şi plini də _vicie= 
" Şi acestui domnitor i se face un portret în a- 


a să arâtă,. În'razumat, ce a făout el pentru pară. 
Tiiuoaiiăii baia lui s'a făcut "cu multă jale gi plân= 


gere ca după uri părinto al său, care n'au fost mal 


jos Qecât alţii,ci au tăţit hotarul țării", 
In schimb, cronicarul nu-și ascunde indigna- 


rea faţă de Iliaş Vodă, care "din gbiceele creşti = 
nesti s'au depărtat” çi care în cele din umě s'a 
turcit. Domniile lui Alexandru Iăpuşneanu şi mai cu 
seamă a lui Despot-Vodă ”Ereticul" se descriu mai pe 
large Cu multe amănunte se povesteşte despre războa= 
iele şi sfârşitul lui Icn Vodă cel Cumplit, Inserânăâ 
numele domnitorilor mai puţin însemneţi,războalele 
cu Polonezii, cu Cazacii, cu Turoii, letopissțul se 


termină cu capitolul; "Cână s'au aşezat Aron Vodă al 
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doilea rând la scaun“, fapt întâmplat în anul 1594, 
după care se dă numai titlul unui capitol despre În- 
trarea lui Lobodă cu Cazacii în ţară, 

Cronica pe alocurea este întreruptă cu capi- 
tole mici cu caracter didactic, cari n'au legătură cu 
istoria, dar cari sunt introduse pentru a ilustra o 
faptă san alta desorisă în text. Aşa sunt bucăţile 
“Nacazanie sâlnin", "Invăţătură şi cercotare", "Ha~ 
cazanie, ađecă învățătură şi certare celor mari gi 
puternici", "Nacazanie”, 

Intreaga cronică conține tostă istoria Moldo- 
vei, în unele capitole mai pe larg, în altele mai pe 
gourt, câteodată cu gregeli aioi tá aste sau în nune 
proprii, dar care reprezintă o unitate completă „Cro- 
nicarul trebuie să aibă la îndemână ur vast material 
istoric, ca 8ă poată combina datele, să se poată vo- 
rifioa şi pune în ordinea cronologică, 

Cu alte cuvinte, redactarea sau compilarea a- 
cestai eronici, necesita mai multe izvoare şi o muncă 
destul de nigăloasă şi conştientă, Mulțumită cezrcetă- 
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rilor din ultimele decenii ale oamnilor nogtri de 
ştiinţă (C.GIURESCU, Noui contribuyiuni la studiul o 
cronicarilor Moldovei; G.Pascu, Gligore Ureche, Ige 
voarele lui Ureche, Iagi, 1920, N. Iorgag,lsv.lit, 
rom, Vole I) şi mai ales a studiului bine documentat 
a prof ,„P.P.Panaitescu (Influenţa polonă) şi în parte 
a lui C.C,Giurescu (Grigore Ureche vorn,), chestiu= 
nea izvoarelor, de cari s'a folosit Gr,Ureche, este pe 
deplin lămurită, 

In prefața cronicei lui Ureche, se arată că 
autorul ei s'a folosit de "letopiseţul nostru cel 
moldovenesc", la care se face trimitere de mai multe 

ori în corpul 'cronicei , Acest letopiseţ moldovenesc 
este izvorul de bază la care recurge autorul pe toa- 


tă întinderea operei sale, "Dacă excludem toate îm- 


prumuturile (din alte izvoare secundare),,, toată 


partea de povestire istorică ce rămâne este luată din 


letopiseţul moldoveneso"” (PP.EANAITESCU, op.cit», 
p.53). 


Din nefericire, timpul nu ne-a păstrat acest 
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izvor bogat de informații, această cea mai întinsă 
cronică care a existat până la Grigore Ureche, Am 
„arătat, că în literatura noastră veche a existat un 
număr mare de cronici scrise în limba slavă,ăin oa= 
re cea mai însemnată şi mai completă este cronica 
dela Bistriţa, 

Informaţiile pe care le ia Ureche din cro- 
nica moldovenească, sunt asemănătoare cu cele din 
cronica în limba slavă dela Bistriţa, Ştirile însă 
pe care le âă Grigore Ureche sunt cu mult mai com- 
plete, şi multe din ele nu se găsesc bioi în oroni- 
ca dela Bistriţa şi nici în una din cronicile noas- 
tre vechi, Rezultă deci, că a existat o cronică rol- 
doveneasocă întinsă, de care s'a folosit Grigore Ure- 
che şi care astăzi nu mai există, Ce fel de cronică 
a fost acest "letopisăţ" moldovenesc? Unii ar fi în- 
clinați să creadă,că "letopiseșil moldoveneso",izto- 
rul principal al cronicei lui Gr, Ureche, ar fi o 
cronică scrisă în limba românească; şi dat fiind fap- 
tul că Miron Costin afirmă că după mărturia unor 
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boeri, ar fi existat un letopiseţ, scris də către 
Eustratie Logofătul, „letopisaăţul moldovenesc" ar Pu- 
tea fi opera acestui cărturar (C.GIURESCU,Op.Cites 
p.87). 


Prof.N.Iorga credea că Gr.Ureche a utilizat 
o cronică oficială,din cele ce se scrieau pe’ lângă 
curţile domnitorilor noştri în limba slavă,iar prof, 
Gh Pascu, socoate că Pletopisețul moldovenêsc” a 
fost o oronică scrisă în limba slavă, pe care 'Grigo= 
re Uroche trebuia sto ştie, 

Părerea lui C,Giurescu că "letopiseţul” lui 
GreUreohe ar fi fost redactat în limba românească, 
este adoptată şi de către Prof.P.P.Panaitesou şi 9, 
0.Giuregcu, Incontestabi1,oă "leotopiseţul moldove- 
neso”, face parte âin una din redacţiile vechilor 
aroniti slave, mai completă decât celelalte, care a 
fost tradusă în limba moldovenească, poate de acelaş 
Bustratie Logotátrl, Ļətopisoțul, după cum se veâe 
din conținutul oro.îoei lui Grigore Ureche, înşira 
evenimentele istorice din Molâova până la domnia lui 
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Petre Şchipul (an.1587), 

Datele, oare urmează dela enul 1587 gi până 
da: 1595, oână se termină cronica lui Ureche, sunt 
scrise de cronicar "după cele auzite dela tatăl 
său" (P.PePANAITESCU, Opecit,,p.53, ofeG.Pascu,0pe 
cit p.26). | 

Grigare Ureche se folosegte de "letopiseţul 
moldovenesc" în măsura cea mai largă, El însă,tre- 
cut prin şcoala umanistă din Polonia,are o atituâi- 
ne. oritică față de izvorul său de temelie, El afir» 
mă foarte dea, că aşa spune în "letopiseţul moldo- 
veneso", dar atunci când se dan ştiri gregite,san 
când nu se vorbeşte de anumite lucruri, pe cari cro- 
ntoarul ie apcoate importante, Grigore: Ureche își 
exprimă nemulțumirea şi caută să comple toge lipsu- 


rile din alte izvoare "Letopiseţul nostru cel mol- 
doyenesc aga de pre scurt eorfe, că nioi ge viata 
domnilor carii au fost toată cârma nu alege, ne gun 
luăzurile din lăuntru să aleagă. .Nioi este a se 
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mira, că scriitorii noştri n'au avut de unde strânge 
cărţi, că scriitorii dintâi n'au avut scrisori, ca ___ 
de nigte oameni neaşezaţi şi neme mici, mai mult 


Era i 


progti decât se ştie carte, ce şi cei ce au scris 


mai mult din basm gi din poveşti ce au auzit unul 
dela altul", 


Cu toate. aceste afirmații, cronicarul nostru 
completând gtirile din letopiseţ cu ştiri din alte 
izvoare, dă mai multă încredere acestut letopiseţ, 

In afară de petopiseţul moldovenesc", care 
constitue o sursă internă de ştiri istorice,Grigore 
Ureche se mai foloseşte şi de alte izvoare, Împrumu 
tate din cărți străine, După cum era şi natural,cri 
gore Ureche care-şi face stuăiile în Polonia şi care : 
deci cunoştea şi literatura istorică poloneză, se a- 
dresează izvoarelor polone „, In mai multe rânduri. 
în cronica lui Grigore Ureche se invoacă mărturia 
cronicarului sau letopiseţului "lezeson, 

Cercetările făcute de către praf .P.P.Panai- 


tescu (Op.cit,,) au dus la concluzia, că unul din 
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izvoarele de care s'a folosit Ureche a fost istorio- 
graful polonez  Zoachin Belski, Istoricii mai de Sea- 
mă polonezi, făcâ istoria Poloniei, vorbeso şi des- 
pre vecinii acesteia, şi deci nu puteau să nu scrie 
şi despre Moldova, cu care avea legături atât de 
strânse, l 

Dintre scriitorii polonezi din secolul al ZVT- 
lea, care se interesează şi de Moldova, face parte şi 
Martin . Belski. El scrie o "oronică a lunii întregi", 
adică o cronică universală (ultina ediție din mul 
1564), alcătuită după modelele oronografelor apusene, a 
cu istoria biblică, cu istoria popoarelor antice, a 
Bizanțului şi a popoarelor apusene. El dă informa- 
iuni vagi şi confuze Sas a6 din diferiţi cronicari 
polonezi, cu privire la originea Românilor, Fiul ace- 
stui cronicar, Ioachim: Belski, în anul 1597 scoate 
o cronică a Poloniei ("Kronika Polska"), care poartă 
numele tatălui său Martin Belski, dar care se deose= 
beşte de cronica lui prin faptul că ea este complet 
refăcută şi amplificată cu ştiri noui, împrumutate 
10. 
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din diferite izvoaro şi din ceea ce cunoştea əl por- 
sonal., Ioachim 3elcki face istoria Poloniei numai på- 
nă la anul 1587 gi introduce îy această istorie, o su- 
mă de ştiri cu privire la Moldova, luate din diferiţi 
autori, aga încât "Cronica lui Ioachim Bolski era 


aingura soriere istorică apărută în Polonia,care cu- 
puinădoa cu atât de bogate amănunte privitoarella Mol- 
doya toată istoria până la 1507" (P.P,PARAITESCU, 
Op „câte, ,pe22)e | 

Din acest izvor străin, bogat în informaţii 
ct: privire la istoria ţării sale, Grigorie Ureche îm- 
prumută ştiri, axâtsla că cutare sau cutare ştire 
este luată din "letopiseţul legeso", ivână ca bagă 
letopiseşul soidoveaaa, el adaugă ştiri, care nu se 
găsesc în letopiseţul nostru, şi corectează acolo, 
unde i se pare că datele sunt redate gregiţe, Uåtos 
"odată arată gi greşegila letopiseţului legesoe. Acem- 
te amplificări şi corectării se introdus pe întreaga 
întindere a cronicei până la anul 1582, Interpoläri- 
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le ss traduc uneori, cum a dovedit prof, P.P.Panai- 
tescu, cuvânt cu cuvânt, Imprumuturile însă sunt 
luate cu mare băgare de seamă; Grigore Ureate este 
călăuzit đe acelaş spirit oritic, cu care se folo- 
seşte gi đe 1etopisețul moldovenesc. Cronicarul nos = 
tru este un admirator al trecutului Moldovei, care 
pe atunci,după părerea lui, ajuriseşe la o mare "scă- 
dere", El avea simpatii pentru anumite personalități 
din istoria țării, Tot ce diminua prestigiul domnit> 
rilor mai însemaţi, tot ce atingea demnitatea Mol- 
dovei din cronica lui Belskig nu esto introdus în 
letopisețul lui Grigore Ureche, El, đe exemplu, nu 
introduce din Belski ştirea cu jurământul de vasali- 
tate a lui Petru Muşat, faţă de regele Poloniei, nu 
vorbeşte nimic despre legăturile de aseeeji natură a 
lui îlexanăru cel Bun cu statul polon. El contestă 
orice ştiri cari ating independenţa Moldovei sau a 
domnitorilor ei, Luptele voevozilor beştri, în deo- 
sebi acele ale lui Ştefan cel Mare cu Polonia, sunt 
prezentate în altă lumină, decât acea în care le pre- 
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zintă . Belski. 

In descrierea acestor lupte se accentuează 
virtuțile militare ale Moldovenilor şi dreptatea pen= 
tru care luptă ei, şi greşelile Polonezilor, cari 
s'au ridicat în contra creştinilor şi care pentru a- 
cest motiv sunt pedepsiţi, 

„Se găsesc gi unele contraziceri în datele din 
cronica lui Belski şi letopiseţul lui Grigore Ureche; 
ele însă m sunt de natură de a ne duce la concluzi a, 
că prin „Letopisețul leşeso"” star putea înţelege şi o 
altă cronică "scrisă în leete pentru Polonezi” (C, 
C „GIURESCU, Opecit, „peIXZII), 

In cronica lui Grigore Ureche se învoacă şi 
un al treilea izvor de informaţii, un letopiseţ lati- 
neso ("cronicar latinesc"), Sta constatat că în unele 
manuscrise şi în unele cazuri; acest letopiseţ lati- 
nosc se confundă cu cel leşesc, fapt care l-a înârep=— 
tăţit pe prof.P.P.Panaitescu să tragă concluzia că 


"un asemenea letopiseţ pierdut, probabil nici _nta 


existat" (P,P,PANAITESCU, Opacit, ,pe49) e 
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Ar fi vorba de o greşală a copiştilor, care 
în loc de leţtopiseţ leșeso, scriu "letopiseţ lati — 
născ"$ cu alte owinte,este vorba tot de cronica lui 
Belski, Este drept, că la unele ştiri care privesc 
istoria intemă a Moldovei, invocând mărturia croni- 
cei latinești, aceste ştiri nu se găsesc în cronica 
lui Belski. S'ar mai putea presupune, că în Moldova 
a existat o ofonioă internă, care a fost scrisă în 
limba latină şi care a dispărut, 

In partea cronicei, care urmează după moarte 
lui Ştefan cel Mare şi care poartă denumirea: "Poves- 
tea gi tocmeala altor ţări ce sânt prin prejur" „Gri. go-. 
rie Ureche dă informaţii cu privire la situaţia geogra= 
fică şi la trecutul Polonezilor,la "împărăţia tătă- 
rască", acea "turcească" gi la "ţara ungurească" Pen 
tru aceste4cgitole cronicarul foloseşte o cosmogra=— 
fie latină, apropiută de acea a lui Sebastien Minster, 
tipărită în limba latină în anul 1550; deasemenea, une- 
le ştiri, în special cele cu privire la Tătari, au 
fost împrumutate âintrto "geografie " a universului, a 
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lui Antonius Patavinus, tipărită în latiâneşte la 
Veneţia în anul 159% (C.C.GIURESCU, Op.cit. peIXIIt. 
IXVIII),. Este foarte posibil, că cronicarul nostra 
a întrebuințat o geografie latinească, apropiată de 
cosmografia lui Sebastian Münster e 

An spus în altă parte că, în urna ceroetă- 
rilor oritise asupra iztoarelor poloneze, a- Prof. 
P.P. PANAITESCU, s'a stabilit că rolul lui Sinėon 
Dascălul, care îşi atribuie cronica lui, se reduce 
la rolul unui simplu interpolator. Şi Simon Dască- 
lul avea cunoştinţe în limbi străine, dar nu avea 
cultura umanistă istorică, nici priceperea pe care 
o avea Grigore Ureche, şi acolo unde el îgi aduce 
contribuţia, Încercând să completeze cronica cu 
ştiri, cari lui î se părea importante, o face fără 
deacernănânt critic, Şi Siméon Dascălul recurge la 
izvoare străine, dar el nu este în stare să le uti- 
lizeze aşa cum ar fi trebuit, El împrumută pentru 
interpolările sale ştiri din opera disputată de Ma- 
tei Strijkowski a lui A1.Guagnin, intitulată: "Sar- 
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mați ae Buropaas desoriptio", apărută la Oracovia în 
anul 1578 şi tradusă în limba polonă de către Martin 
Paszkowski în anul 1611, Aceste ştiri se referă la 
domnia lui Despot Vodă şi a lui Ştefan Tomşa, Pasa- 
dala din acest antor;cu care amplifică Simeon Dască- 
“dul cronica, sunt simţitor modificate, Amplifioato- 
rul nu ţine seema nici de ordinea în care se redau 
faptele, nici de sensul textului, în care adeseaori. 
introduce lucruri fanteziste, cari nu se găseao la 
Guagnin (P„P.PANATTESCU, Opeci t. ,pp+51-52)e 

In ce priveşte legenda despre originea Ro~, 
mânilor din Maramureş, care întemeiază Moldova gi Ca- 
re s'ar trage din răufăcătorii Romei, această legen= 
dă, urzită în mediul unguresc şi destul de răspândi- 
tă gi la noi şi la Poloni, & fost împrumutată de căs 
tre Grigore Ureche ădintr'o "combinare a unei tradiţii 
interme cu o legendă alcătuită în modii umaniste po~ 
lono", adică cu acea đin Guagnin,(PePsPANAITESCU_, 
Opecite, p.66), sau poate,după cum cred alți ceros- 
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tători, dđintr’o cronică ungurească (N.IORGA, opecit,, 
Pe302, C.C GIURESCU, Op ecite „pelăIX) e 

Cronica lui Grigore Ureche, amplificată de că. 
tre Şimâon Dascădul, cu micile ei gregeli în date şi 
uneopi în descrierea unor evenimente, este pătrunsă 
nu numai de unitate cronologică şi âe subiect,oti şi 
de unitate de concepţie, de anumite idei, cari stră- 
bat oronica dela un capăt la altul. Cronicarul nu în- 
telege istoria ca o evoluţie a faptelor trecutului, 
ca un proces de desvoltare a formelor politice,socia- 
le, religioase, etc, Toate faptele omeneşti sunt âi- 
rijate de voinţa puterei âivine, Toate schimbările 
din lume, toate nenorocirile, toate revoluțiile, anii 
de linişte şi de belşug, toate sunt înârumate de Dum- 
nezeu, Acest punct de vedere, preconizat încă de fe= 
ricitul Augustin în opera sa "De civitate Dei",pă- 
trunde întreaga istoriografie a popoarelor creştine, 
Mai târziu, în secolul al XVII-lea, I,Bossuet,desvol- 
tă acesapi teză (“Disovurs sur l'Histoire univer = | 
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selle jusqu'à l'empire de Charlemagne, Paris, 1681"), 
Sobpurile pe care le urmăreşte istoria,âupă 

această concepţie religioasă, numită teocratică sunt 

moralizatoare didactice, Acei din vechime "au lăsat 


izvod pre urma şi bune şi rele, să rămâie feciori- 
lor,gi nepoților să le fie de învăţătură, despre ce- 


le rele să se fereascăec.pre cele bune să urmeze", 


spunb cronicarul nostru, *Cezi din voia lui Dumnezeu 


nu se poate schimba", Moldovenii lui Petru Rareş "în 
tara ungurească"... ajutorul îl au "numai dela Dum- 
nezeu*. Ştefan cel Mare se întoarce la Suceava "eu 
mare pohvală şi biruință singur dela Dumnezeu" Când 
Ştefan cel Mare cade“de pe cal, "Dumnezeu l-an ferit 
de'nu s'au vătămat", Dumezeu îl pedepseşte pe re- 
gele Poloniei Albert, pentru că.a călcat jurământul, 
"Aga ` .năroceşte Dumnezeu pre cei mândri şi falnici, 
ca să să arăte lucrurile omeneşti cât sunt de frape- 


de_şi neadevere", spune cronicarul, In altă parte 
citim: "Cei buni vedem că au sfârşit bun si lăudat 
iară cei răi, rău s'au sfârsit", 
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Aa arătat, că Grigore Ureche, care nu-şi aS- 
cunde simpatiile faţă de Poloni, omite din cronica 
lui Belski faptele care umileso Moldova, 

Cronicarul apare ca un patriot moldovean 
convins, ca un cărturar cu adâncă iubire faţă de 
neam şi đe țară, El se opreşte cu o vădită simpatie 
faţă de domitorii,cari contribuie la înălţarea Mol- 
dovei e RI nu odată îgi manifestă durerea,pentru că, 
i se pare lui, Moldova lui a intrat în epoca de de- 
cădere, 


Grigore Ureche a început să "scrie începătu- 


ra gi adaosul şi mai apoi şi scăderea care se vede 
că au venit în zilele noastre, „Că cun se întâmplă 
Ă de sârg de adasge ruvoiul apei şi iarăg de sirg 
scade şi se împuţinează, aşa s'au adaos gi Moldova 
e... de s'au de sârg lăţit şi fâră zăbavă au îndărap= 
Ştefan cel MHare,cu toate neajunsurile lui,pe 


cari cronicarul nu le ascunde, apare ca un erou, ca 
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un "sfânt", :"nu pentru suflet", "ci pentru lucrurile 
lui cele vitejeşti". i 

Ca om crescut în mediul cultural al Poloniei, 
Grigore Ureche este un admirator al organizaţiei po- 
litico-sociale a statului polonez, El este în contra 
absolutismului domnitorului şi este pentru un regim 
aseminător cu cel âin Polonia, unde puterea Regelui 
era îngrăădită de soia, parlamentul polonez, compus 
„din nobilime (gleahtă), Grigore Ureche ¿boer moldo- 
vean, ţine la clasa boerească, care după părerea lui, 
trebuie să fie consultată de către domnitor la "toc=- 
meala țării", Domnitorii ţării, cum a fost Petru | 
Şchiopul, care-i ținea pe boeri în "cinste mare” gi 
care "din sfabul lor nu esia", sunt constăeraţi ca 
domnitori buni, El arată că "în Moldova este obicei 
de pier fără_număr, fără judeţ, fără leac đe vină, 
însuş (domnul) judeţ, însuş pârăşte, însugi 
legea" (P+P.PANATIZBOI, op.cit., pp.74-76). 

Cronica lui Grigore Ureche are o deosebită 


însemătate pentru istoria literaturii vechi şi pan- 
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tru istoriografia noastră, Este prima cronică scri- 

să în limba românească, care a ajuns până în vremu= 

rilə noastre. Cronica era citită gi cunoscută nu nu- 
mai în Moldova, ci gi în Muntenia, unde s'au păstrat 
chiar mai multe câpii decât în Moldova, 

Sorişă în spirit critic, cu toate că are şi 
unele date gregite, această cronică este un izvor 
foarte preţios patra istoriografia noastră „Autorul 
ei a întrebuințat şi izvoare necunoscute, mal com- 
plete decât acele cari stau păstrat (de exemlu:"1e.-- 
'topiseţul moldovenesc"), f 

Ca operă literară cronica Íui Grigore Ure= 
che este cea dintâi operă scrisă sub influența li- 
teraturii Apusului, Autorul împrumută forma genului. 
istoric,răspânâit în ţările apusene; mat mult, cuge- 
tarea autorului, ideile lui, concepţia istorică a 
lui, este cea apuseană, Autorul este vădit influən- 
pat de ideile umanismului apusean, care se manifestă 
în atitudinea lui critică față de izvoare, în ura 
lui în contra formelor ĉe ocârmire despotică orien- 
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tală şi simpatiile lui faţă de formele de organiza= 
vie politică şi socială ale Apusului Aceeaşi cultură 
umanistă, îl face pe Grigore Ureche să afirme cu con- 
vingere romanitatea poporului româneso,idee pe care 
o» apără cu mai multă căldură şi cu o mai bogată argu- 
mentație succesorul său Miron Costin, 

limba cronicei lui, cu mai multe slavonisme, 
trecute din letopiseţul moldovenesc ("plean", "pohva- 
la", mâzda", "nacăzănie”, "vâlhovnic", "a oblici", a 
poftori", etc.) este o limbă curgătoare, pe alocurea 
frumoasă, lapidară şi viguroasă, Fraza lui este sigu- 
ră, concisă şi clară, 

Grigore Ureche, cum em mai spus, ştie să zu- 
grăvească în câteva rânduri figurile domnitorilor, să 
dea caracteristica celor mai complicate situaţii, In 
descrierea luptelor lui Ştefan cel Mare şi mai .ales 
în descrierea vieţii pline de peripeții a lui Petru 
Rareş, Grigore Ureche apare ca un povestitor talen- 
tate 
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Cităm un pasagiu din "pribegia” lui Petru 
Rareş: 

"Şi întrână în munte într'adânc, fără drum, 
fără povaţă, au dat la strâmtori ca acelea de nu era 
nici de cal, nici de pedestru, ci i-au căutat a lăsa 
calul, Şi aşa 6 zile învăluindu-se (ascunzîndu-se, 
ăcoperinâu-se) prin munte, flămând şi trudit, au ne- 
merit la un pârâu ce cura spre Secuii, şi mergând pre 
pârâu în jos, au dat peste nişte păsoari carii dacă 
i-au luat seama, cu dragoste l-au primit, Iară Petru 
“Vodă: înfricogându-se de dânşii s'au speriat, iară ei 
cu jurământ s'au jurat înaintea lui, cumu=i vor fi 
cu dreptate şi nimică să nu se teamă; iară ol le-au 
dat lor 70 de galbeni.Și dacă au văzut ei galbenii, 
cu bucurie l-au primit şi l-au dus la etacul lor,gi 
l-au ospătat cu pâine gi ou pegte fript, ospăy; päse 
căresc, de ce au avut şi ei, gi dacă au înserat, lie. 
îmbrăcat în haine proaste $è a lor şi ou conanao_în 
cap, şi de aici l-au scos la Ardeal", 


...-000=== 
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MIRON COSTIN 


Cea mai proeminentă şi poate cea mai expresivă 
figură a culturii româneşti din Moldova, dđin secolul 
al XVII-lea,a fost Miron Costin, Cărturar distins,e- 
git dir şcoala umanistă a Poloniei, diplomat iscusit 
în mediul viciat de intrigi şi de frământări politi-: 
ce al seooiului al XVII-lea, scriitor şi patriot oon- 
ştient şi luminat şi sfetnic chibzuit şi echilibrat 
al domnitorilor, =- Miron Costin întruchipează toate 
trăsăturile vieţii politice gi culturale ale Moldovei 
din acea epocă, 

Alături de Nicolae Milescu şi Mitropolitul Do- 
softei, Miron Costin ilustrează epoca de transiție- 
în viaţa culturală a Moldovei, iar în istoriografia 
noastră el marchează cea mai conştientă şi cea mat 
clară afirmare a ideei individualităţii noastre na- 
tionale, a unităţii de neam şi a latinităţii poporu- 
11. 
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lui românesc. 

Miron Costin sau Costân, se trage dintr'o ve- 
che familie de boeri moldoveni» Părerea cun că el ar 
putea fi de origine bawanică, părere ce s'ar înteme- 
ia pe numele fraților lui Velişco şi Potomir (N.IŒR- 
GA, Ist. lit.rom, vol,I,p.315), care ar fi din Bal- 
cani,nu are nici un temei, Aceste nume nu sunt nume 
din regiunile ĉela Sud de Dunăre,ci mai degrabă po- 
loneze, Wieliczko este un nume de familie răspândit 
la Polonezi şi Ucraineni, Polonezii au şi un oraş cu 
această denunire,iar Ucrainenii au un cronicar cu 
numele de Wieliczko. Cât priveşte terninaţiunea cu 
"min", ea este foarte răspândită la Polonezi, Se pa- 
re că şi terminaţiunea de "yn" în Costân, este tot . 
poloneză , 

Probabil, că familia Costin, care pe la 164l 
se refugiază în Polonia şi se găseşte sub influenţa 
culturii poloneze, îşi schimbă numele de Costin în 
Costân, şi-i place să-şi numească gi copiii ou nume 
poloneze, Astfel,pe Miron îl numesc Mironaşco , Se 
| prea poate, că familia Costineştilor se trage dela 
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răspânâita familie boerească din Moldova din secolul 
al XV-lea,Coste sau Costea (M. COSTACHESCU ; Documon= 
tele molâoveneştisînainte de Ştefan cel Mare, Vol.II, 
p.835), la care nume de familie s'a adăugat termina- 
yiunea poloneză "in", 

In documentele vechi moldoveneşti, se găseş- 
ve şi numele de Costin, Astfel, într'un docament 
anul 1434 se vorbeşte de partea de moşie a unui Cog= 
tin din satul Cobâle din Moldova (M.COSTACHESCU, Op + 
cit, ,vol.II,p.399).Iar într'un alt document dela a-~ 
nul 1:45,într!'o învoială pe care voevođul Moldovei o 


face cu nobilii polonezi s0 pomeneşte şi numele boen 


lui "pan Costin” (M COSTĂCHESCU, a0pecit.vol.1I1,p+730), 


Ştefan cel Mare confirmă în anul 1490 moşia 
Bonteşti de lângă Bârlad : boierului Toader şi nepo- 
tului -său Costin (I.,BOGDAN, Documentele lui Ştefan 
cel Mare .Vol,I,, Bucureşti, 1913,p.387), 

| Atitudinea patriotică pe care a avut-o Miron 
Costin faţă de Moldova, sentimentul de iubire pentru 
această ţară, care pătrunde întreaga operă istorică 


a lui Miron Costin, exclude orice amestec de sânge 
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străin la Miron Costin, Dozigur,că el se trage fie 
din familia de vechi boieri molâoveni Coste, fie âin 
Costin, Tatăl cronicarului, Iancu Costin, era căsă= 
torit cu o nepoată a lui Miron Barnovschi şi ocupă 
postul de postelnic şi mai târziu de hatman,Pe tim- 
pul. expatrierii în Polonia, el capătă indigenatul 
polonez (P.PePANAITESCU, Influenţa polonă, etc.,pe 
107). : 

Miron Costin s'a născut în anul 1633. Tatăl 
său, ca gi majoritatea boierilor moldoveni din pri- 
mele decenii ale secolului al XVII-lea, avea senti- 
mente filo-poloneze şi desigur că avea şi legături 
în Polonia, unde-zgi petrecuse anii de pribegie şi 
unde era trecut în rândurile nobililor ca supus po- 
' lon. El îşi trimite fiul la învățătură în crăşelul 
de frontieră Ber, unde era scaunul hatmaniei gi Ca- 
re orăşel se găsea sub tutela casei regale, Orăge- 
lul Bar avea un colegiu iezuit, singura şcoală im- 
portantă pe atunci în regiunile de frontieră, unde 
îgi căpăta educaţia tineretul nobil polonez (ŞT, 
CIOBANU, Din legăturile culturale româno=ucraîânene e 
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Ioanichie Goletovschi în literatura românească, 
Bucureşti, 1938,pe1ll)e 
Miron Costin îşi aminteşte anii de studii 


la Bar în vreo două rânduri în letupiseţul său:"De 
faţă am fost la Bar, umblam la şcoală, Când au tre- 


cut pre la Bar conţeliarul Osoltuschi"(Wiron Costin, 
` In ediţia M.Kogălniceanu, Bucuregti, 1872, Vol.I, 


p.315). Şcoala era organizată după tipul şcoalelor 
scholastice iezuite, cu materiile împărțite în cele 
două cicluri medievale ("trivium" şi „quaâriviumn) 
cu studiul celor şapte arte (ştiinţe) libere,cu gra 
matică, retorică, filosofie şi cu teologie, Limba 
latină, versificaţia şi citirea autorilor latini — 
era temelia învăţământului, După cun se ştie, Petru 
Movilă îşi organizează şcoala ela Chiev âupă mode- 
lul acestei şcoli, ici găsim explicația caracteru= 
lui umanist al arudiţiei lui Miron Costin,simpati = 
de lui pentru istorie şi versificaţie, aici 
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s'a imprimat sistemul de gândire al lui Miron Cos- 
tin, admirația lui faţă de instituțiile poloneze, 
precnp şi cunoaşterea lui profundă a limbei latine 
şi polone. In această gcoală, Miron Costin leagă 
prietenii trainice cu reprezentanții societății no- 
bile poloneze, 

Miron Costin era un desăvârşit cărturar, ca= 
re credea,că numai prin carte omul poate ajunge la 


cunoaşterea adevărului, '""Scrisoarea" este lăsată 


de Dumezeu şi este "iscusită oglinăă(a) minţii o- 
meneşti", „Cetitul cărţilor este cea mai frumoasă şi 
mal de folos în toată viaţa omului zăbavă" (WIRON 
COSTIN, De neamul Moldovenilor, EG,C,Giurescu,Buc, 
1914,pp+4, 9). 

Pribegii de viţă domnească şi fiii boieri- 
lor mai însemnați veniţi din Moldova, erau primiţi 
în Polonia în rândurile tineretului nobil şi înro- 
laţi în armata regelui, Ca gi Petru Movilă pe vre- 
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muri, Miron Costin este primit în armata regelui 
Poloniei, şi la vârsta de 18 ani ia parte la lupta 
dela Beresteczko, dintre Polonezi gi Cazaci (1651), 
Prin anul 1652, Miroă Costin se întoarce în Moldova, 
unde până la sfârşitul vieţii îa parte activă la 
toate evenimentele din viaţa politică şi culturală 
a Moldovei, 

Astfel, în anul 1653,Vasile Lupu izgonit de~ 
la Iaşi de către Ştefan Gheorghe, şi fugit la Hotin, 
îl trimise pe Miron Costin în solie la castelanul 
Cameniţei Petru Potoychi, cerânâu-i ajutor în con= 
tra adversarului său. Veninăd_la domnie, Ştefan 
Gheorghe se folosegte de aptitudinele diplomatice 
' ale lui Miron Costin, 

Astfel, în anu] 1657,Ştefan Gheorghe î1 
trimite pe iron Costin în Muntenia, unde se întâl- 
neşte cu Constantin Vodă Basarab, pentru a pune la 
cale o acţiune comună în contra Turcilore 

aceleaşi misiuni diplomaţțice Miron Costin 
le îndeplineşte şi sub domitorul Dumitrageu Canta» 
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cuzino, care îl înlocueşte pe Petriceicu Vodă. El 
pleacă în Polonia pentru a trata cu viitorul rege 
al Poloniei Jan Sobieski (1674) gi pentru a arăta 
sentimentele đe prietenie ale Moldovei faţă de Po- 
loni (P.PPANAITESCU, Influenţa polonă în opera lui 
Grigore Ureche şi Miron Costin, Pag.,112-113), Iar 
când în anul 1677 o solie poloneză trece prin Iaşi 
spre Poartă, Miron Costin a fost însărcinat de dom- 
nitorul de atunci să-i facă primirea oficială (Ibii 
Ppe1ll4-115), 

Dar Miron Costin, ca boier de seamă, ia 
parte şi la războaiele pe care le duce Moldova cu 
vecinii săi. Aşa, pe timpul domiei lui Ghica-Vodă, 
Miron Costin participă în rândurile oştirii molâo= 
veneşti la expediția Turcilor în Ardeal däin anul 
1658, El descrie dezastrul provocat de acest război 
în provincia românească de peste munţi, "Cine poate 


să scrie", înserează în cronică Miron Costin, "de- 


plin prada, stricăciunea şi robia Ardealului de pre 
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acele vremi şi părţile apropiate de Ardosl?" Ogtirea 
moldovenească ajunge "în țara Braşeului, ce se chia- 


mă Bârsian gi cuocreşte trei "pălăncin, El deplânge 

soarta "bieţilor oameni" din aceste pălănci, duşi în 
robia Tătarilor (Cronicele României, Ed Kogălnicea= 

nu, 1872, vol,I,p.360), 

In cronică se amintesc mai multe localităţi 
din Ardeal, Desigur că Miron Costin a avut prilejul 
să cunoască poporul românesc din Ardeal mai deaproa= 
pe, ca să-şi poată da seama de unitatea neamului ro= 
mânesc 

In anul următor, fostul domnitor al Munte= 
niei Constantin Vodă Cantacuzino face o încursiune 
în Molâova,cu scopul de a-l răsturna pe Ghica-Voăă, 
Se dă o luptă lângă Iaşi,la care ia parte gi Miron 
Costin în oastea lui Ghica-Vodă, Acelaşi Constantin 
Vodă vine în anul următor din nou în Moldova,ca să-l 
răstoarne dela domie pe Ştefăniţă Vodă, Miron Cos~ 
tin se găseşte în ogtirea domnitorului Ştefăniţă, 

O nouă expediţie a Molâovenilor, alături de Munteni 
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şi Turci în Ardeal (1662), î1 face pe Miron Costin, 
care se găsegte în rândul ogtenilor moldoveni, să Va- 
dă din nou Ardealul, Cu prilejul unei expediţii a 
lui Tabija Vodă, alături de Turci şi Munteni, în con- 
tra Uivarului, Miron Costin aunes până la Turnul Se- 
verin, unde a văzut urmele podului de piatră a împă= 
ratului Traian, "marea minune a veacurilor", care-i 


umple sufletul de mândrie (M.COSTIN, De neamul Mol- 


dovenilor, Ed,C.Giurescu,ppe+29-30) , 

In afară de însărcinările diplomatice gi is- 
prăvile militare, Miron Costin ocupă diferite pos = 
turi de încredere în administraţia întemă a Moldo- 
vei, 

Intre anii 1661-1663 îl găsim pârcălab în 
cel mai important ținut de graniţă gi în cea mai 
putemică cetate a Hotinului, Mai târziu el devine 
mare comis,pe urmă mare paharnic, până când prin a- 
nul 1666 ajunge vornic al Ţării de jos, demitate 
pe care o ocupă până în anul 1675, 

Om integru, caracter distins, Miron Costin 
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joacă un rol însemnat pe la curţile domnitorilor 
moldoveni, Icn Neculcea vorbeşte despre Miron Costin 
cu cea mai caldă simpatie, subliniină patriotismul 
şi iubirea.. lui faţă de neamul românesc, Câteva 
întâmplări din viaţa lui Miron Costin,descrise de 
Ion Neculcea, ne zugrăvesc figura acestui boer neîn= 
fricat, Astfel, Ion Neculce povesteşte cum în răz= 
boiul dintre Turci şi Polonezi, din anul 1673,marele 
vizir al sultanului a vrut să stea de vorbă cu cel 
mai de seamă boier, Petriceicu Vodă l-a ales pe Mi- 
ron Costin, ca pe cel "mai de treabă la voroavăt,la 
întrebarea vizirului, dacă Miron Costin se bucură 

de luarea Camenijţei, Miron Costin a avut curajul să 


răspundă următoarele: "Suntem noi Moldovenii bucu- 


rogi să se lăţească Împărăţia în toate părţile cât 


de mult ; iară peste vara noastră nu ne pare bine să 
se lățească" (Croniocele României ,vol.II,p.200), 


Când domitorul Petriceicu se hotărî să 
treacă de partea Polonezilor şi intenționa să emi- 
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greze în Polonia, el insistă ca boerii să-l urmeze, 
„Miron Logofătul au răspuns: Ori să fie voia Măriei 


tale, ori să nu fie, noi nu ne vom lăsa casele să 
le ieo Tătarii; şi s'au închinat şi A-au zis: să; 


fii Măria ta sănătos, şi au ieşit" (Ibiden,p.205), 
Aceeaşi atitudine hotărîtä o are Miron Cos- 


tin şi faţă de Domnitorul Duca, care de teamă că Po- 
lonezii vor ocupa Moldova, vroia să se abată dela 
drumul pe care mergea spre Moldova,venind dela ase- 
diul Vienei, "Ce putere au ei ca să vie asupra Mol- 
Sovei?" spune Costin, "să nu dăm 10cul,că pământul 
acesta este frământat cu sângele mogilor gi strěmc- 
gilor noştri" (Ibiâem,pe220), 

Marele cărturar al Moldovei a avut un sfâr- 
git tragic, După o pribegie în Polonia de vreo doi 
ani, unde el se refugiase cu familia pentru motive 
politice; Miron Costin se reîntoarce în anul 1686 
în Molăova Scaunul domnesc era ocupat de către Cone 
stantin Centemir, Miron Costin, cu situația materia- 
lă sădruncinată,fu nevoit să primească postul de ste- 


www.dacoromanica.ro 


t 


- 175 -= 


roste de Putna, Se crede că el ar fi fost bănuit de 
sentimente filo-polonę,pe care nù le împărtăgea 
domitorul, Fratele cronicarului „velicico, care a= 
junsese hatman şi pe urnă vornic al Țării de jos, nu 
se Înțălegea cu domnitorul, El, probabil, ca gi Mi= 
ron, reprezenta boierimea nemulțumită đe damitor, 
care era incult şi îşi petrecea vrenea nepotrivit 
cu situaţia lui, Desigur că la mijloc erau şi intri- 
gile curtenilor, In Decenvrie 1691, Velicico fu o= 
morît fără judecată din porunca lui Constantin Can- 
temir. Aceeaşi soartă a avut-o şi Miron Costin, 
Moartea lui Miron Costin a provocat o adân- 


că indignare în rândurile boerimei molâoveregti „ca= 


re, după cum se vede din scrierile cronicarilor de 
mai târziu, nu iartă nici după moarte fapta necuge= 
tată a dormi torului « Ca să justifice memoria tată- 
lui său în fața istoriei, Dimitrie Cantemir sorie 
istoria vieţii lui Constantin Cantemir ("Vita Con- 
stantini Cantemyri") , 
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Activitatea politică şi diplomatică a lui 
Miron Costin, nu-l împiedică ca atunci, Când îi per- 
rit împrejurările, să-şi realizeze gândul, care-l 
frământa de multă vreme - de a face o istorie a Mol- 
dovei dela împăratul Traian, "Fost-au", spune el în 
“Voroava către cetitor", în gândul meu, iubite ceti- 
torule., să fac letopiseţul ţării noastre Moldovei 
den descălecatul ei cel d'întâi, carele au fost de 
Traian Impăratul, gi urzisem şi începătura Leatopi- 
setului, Ce,sosiră asupra. noastră cumplite _ aceste 


vremi. de acum, de nu stăm de scrisori, ce de grije 


şi suspinuri şi lavacest fel de scrisoare, gând slo- 
pod şi fără valuri trebueşte; iară noi prăvin cum- ` 


plite vremi, gi cumpănă mare pământului nostru gi 
nouă" (Cronicele României, Ed» II-a Kogălniceanu, 


vol.I, p.247). 
Miron Costin nu şi-a putut îndeplini dorin- 
ţa, deşi în aceeaşi "voroavă" el făgădueşte cetito- 


rului, că dacă va avea zile, va da şi letopiseţul 
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proectat, După el au rămas două lucrări istorice în 
limba românească şi anume: "Letopiseţul Ţării Moldo- 
vei dela Aron Vodă" şi până la 1661 şi o lucrare 
scurtă intitulată "De Neamul Moldovenilor",cu pri- 
vire la originea Românilor, 

Prima lucrare istorică a lui Miron Costin 
este scrisă între anii 1675-1677, adică după ce 
Miron Costin părăsise demnitatea de vornic, După 
cum mărturiseşte cronicarul în aceeaşi "voroavă că- 
tre cetitori", el îşi scrie letopiseţul "ca să nu 
se uite lucrurile gi cursul țării", 

In capitolul I a cronicei`sale, Miron Cos- 
tin ne dă unele lămuriri conplomentare cu privire 
„la letopiseţul său, El arată că dela a doua domie 
a lui Aron Vodă şi până în zilele lui, nu sunt în- 
registrate faptele din istoria Moldovei "nice âe al. 


tii, nice de Ureche Vornicul; ori că l-au împiedi- 


cat datoria omenească, moartea, care multe lucruri 
tai@s..».ori că izvoadele, ce va fi mai scris dela 


àron Vodă încoace, s'an risipit", 
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Domnia lui Ştefan Radu Vodă şi a lui Şte- 
fan Răzvan este redată pe scurt, subliniinâu-se 
amestecul vecinilor în treburile Wolâdovei, Polone- 
zii îl scot pe Radu Şerban gi îl aduc la domnie pe 
"Ieremia Movilă, cu alesul boerilor de țeară" Iere- 
mia Movilă este zugrăvit ca un bun ostaş şi iscu- 
sit diplomat, El îl împacă pe Zamoiski, hatmanul, 
ce comanda oştirile poloneze la Țuţora în contra 
Tătarilor,cu hanul tătăresc, El bate oştile upgu- 
regti, ce venise să-l înscăuneze la domnie pe Răz- 
van, Se dau mai multe amănunte cu privire la rapor- 
turile Moldovenilor cu Turcii, Polonezii şi Ungu- 
rii, Prin politica sa prudentă, Ieremia Movilă a 
ştiut să aplaneze conflictele gi să domnească asu- 
pra Moldovei "cu pace şi lucruri aşezetţe pre acele 
vremuri a ţării”, Iar în altă parte se spune,că Ie- 
remia Movilă a domnit 12 ani, "cu ţara aşezată în 


tot belgugul, Rămas-au pomană în ară monastirea 


Suceviţa zidită de dânsul", 
Dar liniştea pe timpul domiei lui Ieremia 
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Movilă a fost turburată de către oştirile lui Mihai 
Viteazul, care ocupase Moldova, Cronicarul se opreg- 
te mai mult asupra isprăvilor militare ale lui Mihai; 
Mi ron Costin n'are simpatii faţă de acest domnitor, 
dar recunoaşte că el a fost "vestit de războaie în 
aceste părţi”. 

Asupra succesorilor lui Ieremia Vodă se vor- 
beşte puţin; dar se dan amănunte asupra familiei Mo- 
vileştilor, cu legături de rubedenia în Polonia, a- 
mintindu-se şi mitropolitul Chievului Petrt Movilă. 


"Domia lui Ştefan Vodă Tomga, precum s'au început, 
în vărsări đe sânge, tot aşa au ținut", spune croni- 


carul, 

l Autorul cronicei descrie cu multe amănunte 
pitoreşti cruzimea acestui domnitor, făcând retile- 
xii asupra tiraniei în felul următor: "Ce cum a tu- 


turor tiranilor, la toate țările în lume, urâtă este 
stăpânia, aşa şi a Tomgei Vodă, „fericiţi acei domni 
cărora ţările lor le slujesc din dragoste, nu de 


fricăi Că frica face urâoiune; gi urîciunea, cât də 
12, 
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târziu, tot izbucneşte, Aga s'au prilejuit şi la Tom- 
şa Vodă, în toate zilele petrecând boerii tot cu pre= 
pusuri,tot_sub ride es." 

In câteva cuvinte, Miron Costin ne zugrăveş- 
te tipul călăului, Tomga "avea un ţigan călău, adică 
pierzător de oameni, gros şi mare de trup; acela stri- 
ga de multe ori înaintea lui, arătând la boeri:,Doan= 
ne, s'au îngrăşat berbecii, buni sunt de _junghiat!" 
Ştefan Vodă la aceste cuvinte rîdea gi dăruia bani +i. 


gănului " e 
Autorul cu satisfacţie constată, cum a fost 


mazilit Ştefan Vodă de către Turci, 

Luptele lui Schindir-paşg cu Polonezii gi adu- 
cerea la domnie a lui Radu-Voăă, sunt urmate de de- 
scrierea nenorocirei doamnei lui Ieremia Voâă şi a 
fiului ei Bogdan, căzuţi în mâna Turcilor,"Eară doam- 
na la mare ocară au sosit", povesteşte cronicarul, 


"nde care singură au mšrturisit către boeri; trecând cu 


carul au văzut pre boeri şi lăcrămând au zis: boeriį 
boeri, ruginutu-m'au păgânul", 
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. Cronicarul, regretând că familia lui Iremia 
Vodă a ajuns la această ocară, presupune că aceasta 
a fost poate o pedeapsă a lui Dumezeu pèntru "că e- 
ra o femeie răpitoare" gi poate din cauză că ea liar 
fi otrăvit pe Simeon Vodă, cumnatul său, Autorul gă= 


sezte prilej să afirme încă odată, că Ieremia Movi- 


1ă "era om întreg la minte, nerăpitor, nemânăru ne= 
vărsător_ de sânge, blând, Dumnezeezesc-(eredinoios) ,. 
¿C0 de este de vreo osândă stângerea casei lui Is- 


remia Vodă, tot din faptele Doamnei sale", 
Foarte amănunțit se redau, după izvoare polo- 


neze „luptele dintre Polonezi, pe deoparte, şi Turci 
şi Tătari, pe de altă parte, pe timpul lui Gaspar 


i Vodě. Acest domnitor "əra Italian, adecă Frânc,ne-= 


gtiuttor rândului şi obiceiurilor ţării, fără limbă 
de ară, care lucru mai greu nu poate hi, când nu 


gtie domnul limba ţării unde domneşte", Gaspar, pus 
la domnie de către Turci, se dă e partea Polonezii» 


lor, şi provoacă războiul dintre Turci şi Polonezi, 
Miron Costin, vorbind despre acest domnitor 
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străin, reflectează în felul următor: "0, Moldovă! 


gə ar hi domnii tăi care stăpânesc în tine, toţi 
înţelepți,încă n'al peri aşa de lesne, Ce _ domniile 
neştiutoare rândul tău, şi lacomi, sânt pricina piei- 
rii tale, că nu caută să agonisească gie. nume bun 
la țară, ce caută, desfrânaţi, numai în avere__să 
strângă; care apoi totuşi se risipeşte, şi încă şi 
cu primejdia caselor lor; că blestenul săracilor, cun 
ge _ zice, nu cade pre copaci cât de târziu, | 


Gaspar Vodă, după cun se ştie, a fost omorît 
de boierii săi, Miron Costin care nu-l agrează pe 


acest domitor străin de ţară, scrie cu această oca- 


zie: "Spurcată şi grozznică faptă, şi noauziţă în 
toate ţările creştineşti! Domnul, ori bun, ori rău, 
la toate primejâiile lui ferit trebuegte; că ori cum 


este, dela Dumnezeu este"... 
Domniei scurte a lui Alexangru-Voaă, fiul 


lui Iliaş Vodă,1 se dă puţină atenţie; în schim se 
insistă mult asupra expediției Murcilor la Hotin şi 
în Podolia, războiul nou între Turci şi Polonezi şi. 
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pacea între ei. La a doua domnie a lui Ştefan Toma 
nimic însemnat “nu s'au tâmplat" ce era ţara în pa- 
ce _ şi tot belgugul, cât pare hie cui că nu este 
domnia relui dintâi", Ştefan Tomga s'a schimbat, 


Din "mare vărsător de sânge, gros la hire, prosta- 
ticseEra la a doua domnie cu mult schitbat îutr' g- 


atât chip, după patimă ce=i venise şi ivi la capse 

Cu toată înțelepciunea lui Radu Voădă,âespre 
care vorbegte Miron Costin, la a doua lui domnie, l 
vara trece prin mari greutăţi şi sărăcie Cronicarul 


vorbeşte pe scurt despre domnia lui Barnovschi Vodă 


sub care "după greutăţile ce erau la Radul Vodă 
(carea veacurilor de mirat au rămas,cun au putut __ 
. încăpea întru înțălepoiunea acestui dom, acea pe- 
milă de ţară) au venit fără zăbavă ţara la hirea 


sa. şi până la anul s'au împlut de oameni şi de_tot 


belgugul", 
Căpătând încrederea sultanului, Barnov- 


schi "domnea cu mare fericire ţării stână tot dep tomi- 
re kara şi de a Facere lucrari _dumngzaie gti „Done 
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nitorul zideşte mai multe mânăstiri, iar după mazi-, 
lire el se refugiază în Polonia, unde cumpărase mo- 
şia şi satul Ustia. 

Domniile lui Alexandru Voaă,fiul lui Radu- 
Vodă gi a lui Moisi Vodă, precum şi a lui Alexandru- 
Vodă Ilieş se descriu pe scurt, din lipsa de izvoa- 
de scrise; autorul culege date "den boeri.. bătrâni 
den zilele lor", 

Incercarea lui Miron Barnovschi de a se age- 
za la a doua Domis cu ajutorul boerilor, călăto- 
ria lui prin Muntenia spre Constantinopole şi Di 
rârea lui de către Turci, sunt înregistrate cu ană= 
nunte dramatice, O fatalitate Îl face pe Miron Bar-- 


novschi să accepte propunerea boerilor moldoveni şi. 


să meargă spre moarte: "Sfârşitul zilelor trage cu 
de-asila pre _om"= spune cronicarul., "Negtiutor gên- 
dul omenesc singur de sine la ce merge şi la ce tâm- 


plări apoi soseşte". 
Dintre boerii care-l chiamă la domnie, se 


remarcă Vasile lupu-Yornicul, care apare ca un in- 
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trigant periculos "Nu egia despre toţi suspinul pen- 
ru moartea lui Barnovschi Vodă; ce toţi bănuiau 
pre Lupul Vasile Vornicul, a căruia toate pârâle sc 


oblicise”, Domnia a doua a lui Moise Vodă a fost 
scurtă. El fu mazilit din cauza intrigilor lui Vasi- 
le Lupu, care devine domnitore 

Miron Costin, după cum se cunoaşte, apuca- 
se o parte din domia lui Vasile Lupu, Deci,el a a- 
vut putinţa să. cunoască personal o parte din isto- 
ria acestei domnii,iar o parte a cunoscut-o dela 
demnitarii,cari au fost martorii înscăunării şi a 
primilor ani ai domniei lui Vasile Lupu. Cronicarul 
. adeseaori spune: "Inţeles-am din boerii bătrâni”, 
sau "să fie zis Vasile Vodă",sau "spun, să fie zis 


Vasile Vodă", Deci, autorul nu avea nevoie de iz- 


voare 'scrise, care dealtfel nici nu existau,liron 
Costin ne dă o foarte completă descriere a eveni- 
mentelor din timpul acestei domnii,pe care cronica- 


rul o numeşte "fericită", dar care la sfârşit după 
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incursiunile Cazacilor şi în urna gregelilor lui 
Vasile Lupu, ajunge la mari frământări, 

Miron Costin, care ss orientează perfect 
în situaţia internaţională de atunci şi în jocul 
diplomatic al țărilor vecine, descrie domnia lui 
Vasile Vodă în cadrul evenimentelor din țările ve- 
cine, El este la curent cu tot ce se face la curtea 
sultanilor, în regatul polon, la "cazaci", el irii 
regte toate mişcările la popoarele din jurul Moldo- 
vei, Luptele dintre Vasie Lupu şi Matei Basarab Gin 
Muntenia, intrigile pe care le fac la Poartă aceşti 
domnitori, unul în contra altuia, fac să -sufere gi 
o ţară şi alta, „Doci", scrie cronicarul, „pre unul 
den acele capete la împărăţte,pre Silihtar Pasa, î] 
cuprinsese Matei Vodă cu dările, cara pe Căzlar 
Aga, ~ Vasile Vodă; gi eşiau isprăvi dela împără= 
vie gi lui Matei Vodă şi lui Vasile Voâă,pren chi- 


purile mai sus pomenite”, P 
După ce. reflectează asupra tendinței domi- 


lor "spre lăţire şi avutie oarbă", cronicarul adar- 
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gă: "Pohtele domilor şi împăraţilor n'au hotar; 
avână mult,cum n'ar avea nimică le pare; pre cât 
le dă Dumnezeu nu se satură; având domie „cinste gi 


mai mare şi mai late ţări pohteson, 
Autorul citează în turceşte o zicătoare,pe 


care o traduce în româneşte gi care sună astfel:. 


"Zece dervigi pe un covor pot încăpe, iară doi îm- 


păraţi într'o ţară nu încap”. 
Lăconia împăraților a dus la prăbuşirea mai 


multor ţări, Cronicarul citează mai multe exemple, 


"Aga şi Vasile Vodă, având fericită vreme în pace 
cu toate părţile». „au început sfadă cu Matei Vodă, 
domul muntenesc, pentru domia acei ţări: ori că 
' nu-l încăpea Moldova, ca pre un om cu hirea înalţă, 
împărătească mai mult; ori că silia să vadă pre fiu! 


său Ioan Vodă, egit la domie, 1 
Autorul cronicei arată mai departe, luptele 


cu Munţenii şi intrigile politice la Poartă şi la 
curtea regelui Poloniei; aceste lupte nu-l împiei-. 


că pe Vasile Lupu să înfrumuseţeze Iaşul cu curţi 
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noúi domneşti,cu biserici şi mânăstiri, Acest fapt 


se datoregte bogățiilor ţării, care sporesc, "Putea= 


voi zice că sărac nu se afla pre acele vremi, doar 
care nu-gi vra să aibă”, Acedaşi bogăţie, đupă au- 
tory era şi în Polonia, 

_Dar "de pre acele vremi se cunoscu păharul 
mâniei lui Dumnezeu, aproape de schimbare gi curând 
spre alte mai cumplite vremi. Că la mare sburdăciu- 
nə erau țările acestea", adică Polonia şi Moldova. 
Vasile Lupul "cu sila a câteva case de boieri luân-. 


du-le fetele, peste voia părinților, la ţiitorie”, _ 
iar nepoţii lui 


"mai mare silă făceau... care toa. 
te faptele mai pre urnă s'au arătat cu mare osânâă 
asupra casei lui Vasile Vodă", 

Se descrie nunta fiicei lui Vasile Iupu,Ma-— 


ria, cu prinţul Radzivil, la are au participat "a- 
tâția domni şi oameni mari din țări străine meşteri 
de bucate aduşi din alte ţări, zicături,giocuri si 
de _ţară şi străine, curtea împodobită toată,şi 
strânşi boeri şi căpiteniile țării, feciori de boeri, 


www.dacoromanica.ro 


~ 187 - 
oameni tineri, la alaiuri pre cai turceşti", ».Pe 


Miron Costin îl surprinde faptul, că Radzivil era 
de credinţă calvină, „care lege este scornită de un _ 
popă de Flandria. peste legătura soboarelor_cu 
mult minuni dumnezeiegti legate... Mai departe a- 
daugă: "De mirat au rămas veacurilor această casă, 
cum au putut suferi inima lui Vasile Vodă să se fa- 
LELET 

Cronicarul îşi expune pe larg părerile cu 
privire la nevoia domnitorilor de-a avea sfetnici 
buni pe lângă ei. "Aga, spune el, "feresc pre COM 
şi ţările voroava cu sfatul de primejăie; că pen- __, 
tru aceia au dat Dumnezeu Impăraţii, Craii şi Dom- 
nii, cârmuitori ţărilor, să aibă sfetnici pre lângă 
sire,cu carii vorovind o treabă, se frământă cu vo= 
roya lucrul; şi unul una, altul alta răspunzând,se 
lămureşte lucrul, carii spre mai îndemână, Eară ce 
făcu domiti singuri din gândurile sale sau din goap- 
te,rar lucru este de folos, că încă în lume n'au 


născut om până astăzi ca acela, să nu-i trebuiască 


și i 
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voroavă cu states. Ta mulţi domi smintțeala au că- 
zut din goapte, Sau nesfătuit acum de veacul nos- 
tru, fără sfat au făcut Vasile Vodă de au lovit pre 
Tătari la Brătuleni; apoi»...câtă robie şi pleau 


Gintr! acea faptă au yeni asupra gării e.n” - 
Miron dă mai multe exemple din istoria Mol- 


dovei, chiar de după Vasile Lupu, când domnitorii 


nu-i consultau pe boeri, "din care faptă se stinge 
ara Moldovei _astăzi",ternină Miron Costin, 


Vorbind despre "Căzaci,ce neam sânt gi pen- 
tru Hmil hatmanul”, Miron. Costin consideră răscoa= 


lele căzăceşti în contra Polonezilor, ca un "înce= 


put căderei şi împuţinării craiei leşeşti", De a- 

tunci s'a "început şi răul nostru, în care până ag~ 
tăzi ne aflăm cu acest pământ la cumplite vreni,gi 
Dumnezeu ştie de nu-s şi peste veacul nostru trecă- 


toare”. es. 

Raporturile dintre Cazaci gi Polonezi,in- 
cursiunile Tătarilor în ţinuturile căzăceşti, anegste- 
cul lui Vasile Impu în lupta đistre Cazaci gi Tä- 
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tari, — sunt descrise în mod amănunțit, Se redă nun- 
ta lui Timug Hmelniţchii cu Ruxanda, fiica lui Vasi- 
le Lupu, căsătorie,pe care cronicarul o socoteşte ne 
potrivită, şi legăturile lui Vasile Vodă cu Cazacii, 
cari au sădruncinat situaţia domnitorului Moldovei 


şi au dus la căderea casei lui, Cronicarul face o 


comparaţie între munţi,ncare pre cât sunt mai înalţi, 
pre atât şi durăt fac mai mare,ee. ngi copacii cei 
mai înalţi mai mare sunet fac când se oboară, aşa 
şi casele cele nalte şi întemeiete cu îndelungate 


vremi, cu mare rísipă purceð la cădere", „Aga se: prä- 
bugegte gi Gomia lui Vasile Lupu. 


Domia lui Gheorghe Ştefan, care pe drept 

. san pe nedrept s'a ridicat în contra "domnului său", 
Miron Costin o cunoaşte bine, ca unul, ce ocupă âi- 
ferite dregătorii, = de aceea cronicarul arată,că-i 


este "cu mult mai lesne a scriere de aceste vremi, 


în cari mai la toate ne-am prilejit singuri", 


Se povestesc luptele dintre Cazaci gi ogti- 
lə lui Gheorghe Ştefan şi a aliaţilor săi,venirea 
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în ţară a lui Vasile Lupu, şi înfrângerea în cele din 
urmă a Cazacilor,. Domnia lui Ştefan Gheorghe,cu toate 


greutățile prin care a trecut ea, a durat şapte ani 


gi a "fost cu mare belgug ţării," Iar domnitorul "om 
deplin, cap întreg, fire adâncă, cât pot zice că nago 


gi în Moldova oameni", 
Cu aceleaşi ştiri bogate este descrisă și 


domnia lui Ghica-Vvoâă, "plecat spre sânge cu mare 
contenire", campania făcută în Ardeal alături de og- 
tirile turceşti, evenimente, după cun am spus în al- 
tă parte, la care a luat parte şi Miron Costin, 

Letopiseţul lui Miron Costin se termină cu 
domnia scurtă şi sbuociunată a lui Ștefăniță Voaă, fe- 
ciorul lui Vasile Lupu, care moare în plină tinere- 
e, îmbolnăvinâu-se lângă Tighina în timpul unei cam- 
panii. 

Şi acest ultim capitol al letopisețçului ca 
gi cele ce urmează după domnia lui Vasile Lupu, este 
descris de către Miron Costin cu o bogăție đe date 
sigure,pe care le cunoştea cronicarul nu din auzite, 
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ci Gin faptul,că el ia parte intensă la viaţa poli- 
tică a ţării, | 

. Descrierea evenimentelor are un caracter 
de amintiri,iar caracteristicile sunt precise,plas- 
tice şi obiective, Acolo, unde cronicarul constată, 
că domitorii, chiar acei pe care-i simpatizează, 
fac greşeli,el nu le-ascunde, iar acolo, unde el 
n'are elemente suficienta de judecată,nu spune ni- 
mic» "Firea acestei domii", vorbeşte el despre Şt+- 


făniţă Vodă, "a giudecară nu putem, că încă nu era 


copt în vârsta sa; mult se cunoştea într'însul den 
firea _ tătăne-său,iar la mânie răpit", 

In această a doua parte a oronicei te cople- 
' geso datele cu privire la raporturile politice din 
ţările vecine,situația Moldovei în mijlocul intrigi- 
lor şi joculuj politic a "împărăției", cu ţările ve- 
cine pe care Miron Costin le cunoaşte perfect, ` 

Intr?'un muzeu din Cracovia s'a găsit o tra- 
ducere latină a letopiseţului lui Miron Costin,care 
a fost publicată de E.Bamnski ("Chronicon terrae 
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Molâavioae", Bucureşti,1912), S'a crezut la început 
că această traducere ar aparţine lui Miror Costin, 
Nepotrivirile cronologice din această traducere duc 
la concluzia că traducerea s'a făcut mai târziu, de 
către un Molăovean cunoscător al limbei latine,poa= 
te de către fiul cronicarului Miron Costin (P.P.PA- 
NAITESCU, Opecite,pe10%), 

Inainte de a trece la examinarea izvoarelor 
acestui letopiseţ,ne von opri pentru câteva momente 
asupra operei lui Miron Costin, intitulată "De nea- 
mul Moldovenilor din ce ţară au egit strămoşii lor? 
Această a doua lucrare istorică a lui Miron Costin 
este scrisă pe la sfârşitul vieţii lui, prin anii 
1680-1691 (P.P.PANAITESCU, Influenţa polonă,p.104), 

Miron Costin,după cum scrie în "Cuvântul că- 
tre cititor" al letopiseţului, intenționa să dea o 
-eronică mai completă a Moldovei, dela primul descă- 
lecat şi până în timpurile lui, A fost împiedicat 
însă de situația grea,prin care trecea pe atunci 


Moldova. Acest fapt a dat naştere la presupunezea 
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că "De neamul Moldovenilor” ar fi fost soris în anii 
1673-1675 (C.GIURESCU, Introducere, Miron Costin,De 
neamul Moldovenilor, Bucureşti, 1914p .XL-IT).Sunt 
însă unele indicaţii în textul cronicei,că Miron 
Costin ar fi scris această operă după reîntoarcerea 
lui Gin pribegie petrecută în Polonia, adică după a- 
nul 1686, 

In această carte autorul îşi propune ca 
scop să lămurească originea Românilor şi să combată 
unele păreri greşite în această chestiune,inventate 
de către duşmanii neamului românesc, Conţinutul căr- 
vii şi scopul ei se vede din "Predoslovia" ei, Iată 
ce sorie Miron Costin în predoslovie: 

„Inceputul țărilor acestora şi a neamului 
molâdovenesc gi muntenesc, gi câţi sânt în tările uh- 
gureşti. cu acest nume Români până astăzi, de _unie sânt 
gi din ce seminție, de când şi zum au descălecat a- 
ceste părţi de pământ, a serie multă vreme le cumpă-. 
nă au stăţut cugetul nostru”, Se înceapă din vremuri 
le lui Traian, "cu câteva sute de ani preste __mie 
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trecute, se sperie gândul" cronicarului, "A lësa ia- 
răg nescris, cu mare ocară Îînfundat neamul asesta 


de o seamă de scriitori, este inimoi durere", 

Mai departe, Miron Costin afirmând din nou 
unitatea de neam a tuturor Românilor, spune că-și 
propune să scrie "de unde sânt veniți strămoşii lor 
pr aceste locuri, supt ce nume au fost întâi la des- 
călecatul lor şi de când s'au osebit şi au luat m- 
mele cesta de acum Moldovan gi Kuntean, în ce parte 
de lume este Moldova, hotarele oi pre unde au fost 
întâi, ce limbă țin şi până acum, cine au lăcuit 
nainte de noi pe acest pământ gi supt ce _nume „scot 
la ştirea tuturor" e, | 


La întrebarea, cum s'ar putea sorie despre 
lucruri atât de îndelungate, autorul face apologia 
scrisului, care ne îngădue să cunoaştem trecutul şi 
"oredinta noastră cregtinească". Aninteşte de acei 
ce s'au ocupat de istorie în trecut, începând cu 
Moisi şi terminând cu Titus Livius, Toate țările 


îşi cunosc începutul lor, numai despre Români nu 
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s'a scris nimic, Lăudână râvna lui Grigore Ureche, 
Miron Costin arată că acesta din lipsa poate de 
cărți şi vroind să fie scurt, a scris numai despre 
descălecatul àl:üåilea., 

Ceea ce a scris "un Simeon Dascălul”" gi "un 
Mihail Călugărul", .."un letopiseţe, ce_ocări sânt, 
care gi acele nu puţină a doua îndemnare" i-au fost 
cronicarului de a scrie, După spusele unor boieri ,a- 
ceşti doi dascăli, care au scris "adaosături" au 
fost inspirați de letcpiseţul lui Istratie logotă- 
tul. "Şi mult mă mir", spune Miron Costân, "de unde 
au luat ei aceste basne". Nici cronicele româneşti 
şi nici cele poloneze nu scriu aşa ceva, "Dacă n'au 
„fost dară dintâi scrisoare în ară, şi nici streinii 
n'au ştiut şi nimică n'au soris, de unde sânt aceste 
basne, cum ca să fie fost moşii țării acestia den 
temițele Rânului , daţi în ajutoriul lui Laslău 


craiul unguresc? 
Românii pe timpul lui Llaslău, se găseau a- 


colo unde sunt acuma, aduşi încă de împăratul Trg- 
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ian. Cronicarul arată că având mare dragoste de is- 
tarie, a citit multe cărţi istorice străine,dar ni- 
căeri n'a găsit ştiri ca acele scrise de Simeon Das- 
ălul şi Misail Călugărul, "De aceste basne să dea 
sama ei şi de _ această ocară, Nice este şagă a scrie 
ocară vecinică unui neam, că scrisoarea este un lu- 
cru vecinicee„efu voiu da sama de ale mele câte 
soriulh 

Miron Costin spune că îşi scrie cartea pe 
mărturiile istoricilor "mari şi vestiți”, "ei răs- 
pund piznaşilor neamului acestor țări şi zavistnici- 
lor". Autorul polenizează cu Eneas Silvius, care cre~ 
“de că numele Vlah se trage dela Flaccus, "hatmanul 
Râmului şi cu istoricul polonez Zanoskii, "care orb 
năvăleşte zicând că nu sânt Moldovenii nici Muntenii 
Gin Râmleni",teorie combătută de istorici străini, se 

Cu multă erudiție Miron Costin vorbegțe nai 
deparțe : despre Italia, El arată situația ei gegra- 
fică, vorbeşte cu admirație despre cetățile şi ora- 


gele eí, despre clima ei dulce, şi despre locuitorii 
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ei, Denumirile date Moldovenilor şi Muntenilor de 
către străini sunt asemănătoare cu acele ale italie- 
nilor e 

Dar originea Românilor se vede nu numai din 
denumirea lor,ci şi din "obiceiuri, hire,grai ", 
Obiceiurile Românilor se aseamănă cu acele ale Po= 


manilore, Un episcop italian ar fi spus cronicaru=! 


lui la Iaşi: "Mie nu-mi trebueşte să mai citesc la 
istorii de Moldoveni cine sânt; pre_o samă de obice- 


ie, ce au foarte bune, îi cunosc cine sântese 
In ce priveşte graiul nostru, "până astăzi 


sânt cuvintele unele latineşti,iarâ altele italise- 
nesti", Autorul aduce mai multe mărturii ale isto- 
ricilor, revenind asupra presupunerii lui 
Fmeas Silvius cu privire la cuvântul Vlah. 
Capitolul al doilea este consacrat "împără- 
viei “Râmului", despre care vorbeşte că o asem- 
nea împărăție n'a fost "de cână este lumea”, Face 
un istoric al "începutului" Împărăției, care se tre- 


ge "din Troada", al fondării, Romei, al împăraţilor, 
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se arată amănunțit întânâerea imperiului, l 
In capitolul al treilea, cronicarul vorbeşte 
pe scurt despre Dacia, așezarea ei şi locuitorii ei 
din vechime, Mai mare atenție dă Miron Costin capi- 
tolului despre "Traian împăratul", Ajungând împărat, 
Traian "întâi au agezat împărăţia: în ce era strica- 
tă şi veniturile cin gi după aceea s'a îndreptat în 
contra Dachilor, “spre acesti părţi a Dunării". Dar 
"nice Deoheval, Craiu] Dachilor, aşa fără război nu 
sta lăsat, ci trecând cu ostile sale Dunărea, æn stă- 
tut împotriva lui Traian împărat cu războiu în ţări 


le _Misiei  „„Stătut-au un război mare şi nu cu puțină 
vărsare_de sânge", Armata romană era însă cea mai 


bine organizată pe acele vremuri gi "craiul Dachi- 
lor"..Jn'au putut birui” Se vorbeşte despre zidirea 
podului de piatră peste Dunăre, "căruia cu ochii no- 


gtri am privit pragurile prin apa limpede a Dunării, 


cână am mers _ cu Dabija Vodă cu oştile la Uiyar", A- 
cest poă ca şi şanţul lui Traian; după cum měrturi- 
seso "sute de istorici", l-a făcut Train gi nu alt- 
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In a doua bătălie care a avut loc în Munte- 
nia, între Daci şi Romani, a căzut pe câmpul de o~ 
noare Decebal, şi oastea lui, ca şi populaţia,se ri+ 
sipesc, "unde este acum Ţara Muntenească şi țara 
noastră Moldova", Traian colonizează cu Romani aces- 
te. țări, după ce scoate din ele ce a mai rămas din 
Daci,xprostime! țărani,şi-i mută în Ardeal, "Şi asa 
este descălecatul cel dintâi acestor ţări cu Râm- 
leni". 

Miron Costin invoacă mărturia mai multor is- 
torici vechi şi mai noui. Tot astfel şi Dacii care 
au fost trimişi peste munţi,în cele din urmă se su- 
"pun, şi Traian trimite şi peste Dacii cin Ardeal co- 
lonişti = romani, A fost un sistem al Romanilor de 
a coloniza diferite ţări, cu excedentul de populăâie 
romană din Italia, pentru a 1e romaniza,Cronicarul 
Qă mai multe exemple, cars nu sunt întotdeauna exac- 
te, dar în care se subliniază că coloniştii provin 
din "căsagi", adică din gospodari, iar nu din oameni 
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fără căpătâi, Miron Costin adaugă: 
nDe ar fi acum Istratie Logofătul şi fiu- 


său un Simion Dascăl gi nepotu-său un Misail Călu= 
gărul, cum s'ar apuca de această poveste cu basnele 


ior cele ce au soris, că rădăcina acestui neam,care 


este acum pre aceste locuri, din temnițele Rânului 
esteeCă Traian împăratul adevărat că dela Râm au a- 
'dus şi căsaşi, adecă dela Italia, şi asa este,că- 
saşi au adus, iară nu din temnițele Râmului,ce oră- 
goni căsaşi sânten, tot din slujitori aşezaţi, Din 
vemniţe cu sutele de mii de oameni unde s'ar afla? 
Şi apoi femei iară atâtea tălhărițe '? Se indienează 
cronicarul, El spulberă povestea lui Simeon Dască- . 
lul şi prin nepotrivire cronologică: "Intre Traian 
gi între Laslău craiu 800 de ani sânt!” spune cro- 
nicarul, Capitolul se termină cu invocarea unor măr- 
turii istorice,în legătură cu campania lui Traian 
peste Nistru până la Don şi cu unele date cu privi- 
re la Valul lui Traian. 

Ultimul capitol din această operă a lui 
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Miron Costin este consacrat numelui de "Român" a: 
populației din Ardeal, Muntenia şi Moldova, care 
ete cea mai strălucită dovadă că poporul nostru 
se trage din Romani, O dovadă în plus este şi por- 
tul ţăranului român, care este asemănător cu cel al 
Romanilore | | 

Din conţinutul acestei mici lucrări a lui 
Miron Costin, rezultă că "De neamul Moldovenilor" nu 
poate fi un început de cronică al Moldovei de dimen- 
siuni mai mari; scopul lui a fost de a da "o mono 
gratie a originelor romane ale Românilor" (P„P.PA= 
NAITESCU, Influenţa polonă,p.102) şi de a spulbera 
teoria lansată de către Simion Dascălul în interpo= 
' larea din cronica lui Ureche, 

Aceste două lucrări istorice ale lui Miron 
Costin, care sunt scrise în limba românească, consti- 
tuie opera lui principală. 

Lăsână deocamăată la o parte cele două 
scz4ori istorice ale aceluiaşi autor, scrise în lim- 


ba polonă, să vedem ce izvoare a folosit cronicarul 
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nostru pentru scrierile lui în româneşte, 

Am relevat în altă parte, că Miron Costin, 
vorbind despre începutul domniei lui Gheorghe Şte- 
fan (anul 1653), afirnă,că lui îi vine mai uşor a 
scrie, întrucât el personal a luat parte la eveni- 
mentele ce au urmat după această dată, Cât priveşte 
partea letopiseţului lui până la această dată,izvoa= 
re scrise româneşti el n'a avut; se foloseşte,âupă 
cum am văzut, pe- de o parte de tradiţia orală păs= 
trată în familiile boereşti ("înţelesem din boerii 
bătrâni") şi de izvoare străine, 

Miron Costin îndică mai mulți istorici ai 
vechimei,pe cari isai fi folosit în letopiseţul său. 
Cercetările făcute de către prof,P.P.Panaitescu, a- 
supra izvoarelor cronicilor lui Miron Costin,au sta- 
bilit cu preciziune în ce măsură şi de ce fel de 
materiale istorice s'a folosit Miron Costin, După 
sum era şi de aşteptat, Miron Costin, care avea le- 
gături mari cu Polonia, trebuia să facă apel la iz- 
voarele poloneze, 
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Intr 'adevăr, principalul ..4 vor străin al 
letopisățulzi lui Miron Costin a fost opera episco- 
pului polon Paul Piasecki (1579=1649),apărută în 
prima ediţie în anul 1636, şi retipărită cu comple- 
tări de mai multe ori, sub titlul; "Chronica gestorum 


in Europa singulari orum" , 7 


In această carte ełl face o istorie a Euro- 
pei, dela 1587 până la 1638, 

Din cronica lui Piasecki, Miron Costin îm- 
prumută unele ştiri cu privire la luptele Polonezi- 
lor cu Tătarii, unele date cu privire la Ieremia Mo- 
vilă, la Mihai Viteazul şi la luptele lui cu Folo- 
nii; de asemenea,cronicarul nostru dă ştiri din a- 
'cest autor privitoare la expedițiile Polonezilor în 
Molâova în anul 1621, precum şi la originea Caza= 
cilor, Sunt împrumutate şi mai multe informaţii ca- 
re privesc legăturile diplomatice dintre Poloni,Mol- 
doveni, Turci şi Unguri. 

Bătălia dela Argeş, dintre Poloni şi restu- 
rilə oştirii lui Mihai Viteazul (1600), este descri- 
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să de către Miron Costin cu multe snănunte,Inforna= 
viileyou privire la această bătălie Miron Costin le 
capătă dintr'un poem istoric al lui Iarosz Otwi = 
nowski, un scriitor de puţină însemnătate, care de- 
scrie în anul 1601 această luptă, Poemul lui Otwi- 
nowski a intrat în traducerea făcută de către Pasz- 
kowski a operei Íui Al, Guagnin:, cunoscută sub de- 
numirea de "Descrierea Sarmației europene", de unde 
o foloseşte Miron Costin, 

Datele,cu privire la războiul civil din Po- 
lonia, şi anume la răscoalele cazacilor, au fost 
descrise amănunțit într'un poem în versuri a serii- 
torului polon Samuel Twardowski intitulat: "Wojna 
domowa £ Kozaki i Tatary", „Această scriere a ser- 
vit ca izvor pentru informațiile ce Miron Costin le 
dă cu privire la răscoalele căzăceşti din Ucraina, 

Miron Costin însă era la curent cu toată li- 
teratura istorică poloneză. Şi el, desigur, utilizea- 
ză şi alte izvoare din cronicele poloneze, 

Cât priveşte scrierea lui Miron Costin "De 
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neamul Molâovenilor",ea a avut ca izvor đe inspira- 
, ție opera sasului L.Toppeltin, intitulată "De origine 
et occassu Transylvaniae", tipărită în anul 1667, Da 
acest, izvor de bază se adaugă şi tradițiile care cir- 
culau pe atunci în legătură cu întemeierea principe- 
telor româneşti, El foloseşte gi informaţiile din 
cronicarii poloni şi anume din Cromer, Guagnin,loa= 
chim Bielski, Stryikowski şi Piasecki (PeP.PANAITESGU 
Opecit», p.96). 

Miron Costin însă ştie să treacă informaţi: ~ 
Me culese din toţi aceşti autori străini printr'o 


critică severă, El nu este un compilator, cars cule= 
ge date şi le înşiră în mod mecanic, fără legătură 
intemă fără o ideie călăuzitoare, Informațiile pe 
care le adună sunt prelucrate de el în aşa fel, în 
cât adeseaori m se cunoaşte izvorul de unde a îm- 
prumutat. Grigore Ureche şi în deosebi Simion Dască- 
dul traduc şi intercalează bucăţi întregi,pe când 

Ja Miron Costin informaţiile sunt completate cu ştiri 
din diferite izvoare, 
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La aceste două scrieri istorice ale lui Mi- 
ron Costin adaugăn alte două,scrise în limba polone- 


ză şi anume: 1. „Cronica Ţării Moldovei gi a Munto- 
niei"( „Chronika ziem moldawskich y Multanskich") şi 


2. Istoria în versuri polone despre Moldova gi Țara 
Românească" („Historya polskimi rytmami o Woloskiey 
ziemi i Moltanskiey"), 


Lucrarea a doua, adică poemul istoric, al 
lui Miron Costin, 'a fost scrisă în Polonia, la Das- 
ZOW, după cum se poate vedea din "dedicaţia"” din 
fruntea ei. Datarea cronicei scrisă în proză s'a sta- 
bilit cu aproximaţie; să ar fi fost scrisă în jurul 
anului 1677, 

-3 Subiectul acestor două lucrări scrise pentru 
Poloni este acelaşi ca în lucrarea "De neamul Molå o- 
venilor", Autorul vrea să-i informeze pe vecinii nog- 
tri asupra originei Românilor. Și face şi o descrie- 
re a Moldovei şi Munteniei, In deosebi,cronica scrisă 
în proză tinde a da informaţii rezunative cu privire 
la trecutul şi prezentul Țărilor Româneşti, insistând 
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asupra descălecatului întâi şi al doilea, despre îm- 
părțirea pe ţinuturi, oraşe, religie şi limbă.Pro- 
babil, că această lucrare i-a fost cerută de prie- 
tenii lui Miron Costin din Polonia, care în luptele 
ai necontenite cu Turcii şi Tătarii, şi în acţiunea 
ei diplomatică cu veoinţi gät, avea: nevoie de in- 
formaţii scurte, dar precise,asupra ţărilor noas-= 
tre, 

După o dedicație care serveşte drept prefa= 
tă, în această scriere găsim ştiri despre Dacia şi 
locuitorii ei, cart ar fi fost mătari, Miron Costin 
vorbeşte despre valul lui Traian, despre cetăţiia 
vechi, despre războaiele Romanilor şi colonizarea 
Daciei de către Traian, Se povesteşte despre des- 
călecatul lui Dragoş Voâă din Maramureş în Moldovas 
Se dau ştiri cu privire la denumirea țărilor româ- 
neşti, la ăregătoriile boeregti . Limba românească 
se trage din limba latină "stricată", Cronicarul 
Qă şi câteva exemple, Ia urmă se face o descriere 


geografică a ținuturilor româneşti (Moldovya gi 
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Muntenia) cu indicația munţilor , râurilor şi ora- 
şâlor mai marie 

In literatura istorică polonă existau nul- 
te ştiri cu privire la trecutul ţărilor româneşti, 
în deosebi a Moldovei, Miron Costin omite în lucra- 
rea sa ştirile bine cunoscute de către Poloni .Idesa 
principală din lucrarea-lui Miron Costin este că 
poporul românesc se trage din coloniștii romani şi 
că toți Românii din Moldova, Muntenia, Arâeal şi 
chiar din Nacedonia formează un singur popor de a- 
ceeagi origine gi de aceeaşi limbă, 

Poema istorică a lui Miron Costin, păstrată 
în două versiuni, are acelaşi conţinut, dar se deo= 
sebeşte de “cronica lui polonă , prin faptul că y 
partea documentară gi ştiinţifică este redusă la mi- 
nimume In schimb, autorul dă o mai mare desvoltare 
legendelor şi descrierilor (P„P PANATTESCU, Miron 
Costin, Istorie în versuri polone despre Moldova şi 
Tara Românească» Bucureşti, Ed. Acad. Rom. 1929,p, 
16). Cu alte cuvinte, Miron Costin a vrut să dea 
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acestei opere mn caracter mai literar, 

Conţinutul poemului lui Miron Costin este 
următorul s Intr'o "dedicație" în proză, adresată re- 
gelui Poloniei Ion al III-lea, autorul arată că el 


a "fost îndemnat" de către rege să scrie, întrucât 


regele caută să ştie "atât despre ţările mari gi în- 
tinse, cât şi numai puţin, despre cele mai mici", 
mâl _doilâa îndemn", continuă cronicarul, 

"mi-a venit din faptul că istoricii vestiți din tă- 
rile Măriei Tale, binefăcătorul meu, descriind isto- 
ria preaslăvitului regat al Măriei Tale, pomeo; eso 
ceva şi despre țara Moldovei şi menţionează că p9-__ 
porul român se trage din Italia, Ei au tăcut însă 
sau n'au ştiut nimic asupra vremii când s'a aşezat 


la Nistru, la Dunăre şi la Marea Neagră," 
`” Prima parte a poemului cuprinde capitolul 


„Despre neamul Moldovenesc", Aici în stil înflorit, 
se vorbeşte despre cele trei ramuri ale Românilor,- 
Ardeleni, Munteni şi Moldoveni. Vorbind despre co- 

14. 
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lonizarea Daciei, Kiron Costin arată cum a pornit 


Traian să colonizeze Dacia, ridicând "oştire nenu= 


mărată, de gase ori o sută de mii"...,A luat chiar 
şi mai mult pentru colonizare, » soțiile gospodari- 


lor". Se vorbeşte despre lupte e Românilor cu Dacii 
şi colonizarea Daciei, Se amintesc oraşele din tă- 
rile româneşti, care astăzi ruinate de âuşmani,aş- 
teaptă scăparea din partea regelui Toan. 

Partea a doua a poemului. vorbeşte "De risi- 
pirea coloniilor lui Traian de către Tătari şi de 
locuinţa Romanilor" în munţi, După Traian puterea 
Romei. decade, şi stăpânirea se đezinteresează de 


Romanii din Dacia, şi "frumoasele provincii dobân= 
dite de Traian se văzuseră pradă incursiunilor tã- 
tăreşti", După a rezistenţă dârză, Romanii se re- 
trag "în munți lăsând pustii locurile lor iubite”, 
Cu timpul s'a "stricat gi vorbirea lor, limba lati- 
nă curată,căci ce nu strică vrema în veacuri 
lungi? »esedar în schimb nu avem nici un cuvânt ce- 
re să nu amintească, fie prin început, fie prin ter- 
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minație,fie prin mijloc originea sa dintâi, "In 
aceste vremuri a năvălit în aceste părţi Atila cu 


Ungurii lui", Ungurii, cu ajutorul Romanilor, care 
deacuma înainte se numesc Rumuni, îi gonesc pe Të- 
tari din regiunile Moldovei., 

Ultimul capitol descrie al doilea descăle-— 
cat al Moldovei şi Munteniei, 

După ce se dau unele înformațiuni cu privi- 
re la Munteni, Moldoveni şi Ardeleni, autorul redă 
povestirea cu vânătoarea lui Dragoş, care porneşte 
"De urmele zimbrului în adâncinmile munţilor", Cu 
multe amănunte se descriu frumuseţele Moldovei ,ca- 


re se văd "de pe coama" munţilor înalţi. „Ochiul 


: (vânătorilor) cuprinde luncile Prutului, în care se 


oglindesc câmpiile curate ce se întind până la 
Nistru, câmpii întinse, ce se arată ca o întindere 


fumurile sau asemenea Oceanului ca mărime"."Nistrul 


cel măreț", care îşi are izvoarele în Polonia, 


"curge între stânci sculptate natural” gi fn'reoe 
ca frumuseţe Nilul şi "chiar Dunărea", „Dacă zei- 
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tele din fabulele greceşti ar fi aflat de aceste 


ţinuturi ar fi venit, desigur, aci din Olimpul lor", 
Prutul în bogăţie întrece Egiptul, In aceleaşi cu- 
lori, adesaaori exagerate,automul arată bogăţiile » 
regiunii Bârladului şi frumuseţele întregei țări, 
Răpiţi de această privelişte, vânătorii co- 
boară în câmpii, când,cu ajutorul Moldei,omoară zim- 
brul., Dragoş declară că aici e patria lui şi că va 
"restabili 1ocuihţele strămoşilor lui e Insoţi.to= 
rii lui Dragoş,care fixează locul fiecăruia, au 
dat peste Iaţco,: Se povesteşte despre rudele lui 
Iațco şi despre zidirea Sucevei şi colonizarea Mol- 
dovei» După ce se arată graniţele de atunci ale 
Moldovei, Miron Costin vorbeşte despre primejăia 
turcă, care ar vrea să transforme Moldova în paşa= 
lâc şi atunci Turcii ar deveni vecinii Poloniei Nu- 
mai regele Poloniei ar scăpa Moldova de marca pri- 
me jăie i 
Descălecatul Munteniei a avut loc înainte 


de Moldova, Se redă povestea cu. mama lui Negru Vodă, 
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prințul Ardealului „inelul şi corbul, După aceasta, 
autorul se reîntoarce la Moldova, unde domnesc ur= 
maşii lui-Dragoş; se dă o deosebită atenţie domniei 
lui Alexanâru cel Bun, cu care se termină poenul,la 
sfârşit Miron Costin spune că acei din Poloni care 
doresc să cunoască istoria Moldovei mai departe, Be 
pot adresa scriitorilor poloni, care scriu despre 
Moldova e 

Urmează tPuncţiinile țării Moldovei", acele 
ale clerului, treptele boereşti, funcţiile adminis- 
trative şi împărţirea Moldovei pe ţinuturi, 

După cum vedem, se repetă conţinutul din 
toronica" polonă a lui Miron Costin în proză,cu de0— 
- sebirile impuse de caracterul literar al poemei „Cr 
nica versificată a lui Miron Costin, cunoscută şi în 
literatura polonă, are desigur şi unele merite lite» 
rare, Ea este scrisă în spiritul vremii de atunci gi 
are toate trăsăturile caracteristice ale poeziei wua. 
niste latineşti, Alături de poezia lirică, nenatura- 
lă şi ea în această epocă, exista şi poezie savanti 
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("ăcota poezis"), care tratează adeseaori subiecte istori- 
ce. Àstfol, încă în amul 1516 Jan z Wislicy sorie în lat- 


neşte pcemul "Woina pruska"( "Războiul din Prusia"), 
în care, cu metafore şi comparaii luate din anti- 
chitate şi din mitologia antică, întrt'un stil reto- 
ric exagerat, redă luptele dela Grunwald (IGN CHEZA- 
NOWSKI, Historja literatury niepodlegleji polski, 
Warszawa. 1920,ppe54 -56)e 

Asemenea opere apar mai târziu şi în limba 
poloneză; astfel, cunoscutul poet Jan Kochanowscki 
sorie un cântec despre devastarea Poloniei de către 
Mătari", In secolul al XVII-lea se desvoltă epica 
ist ică, care a avut mai mulţi reprezentanţi, între 
care şi pe Twardowski. Acesta a lăsat trei poeme 
mari istorice şi anume: "Importanta solie a lui Hr., 
Zboraschi"(Przewazna legacja krzystofa Zbaraskiego), 
Wladislow IV şi Războiul intem cu Cazacii şi Tăta- 
rii, etc., (Wojna domora z Kozaki i Tatary. s. »).Ultima 
a fost scrisă în anul 1681) (IGN.CHRZANOWSKI, Op.cit. 


p+305-515), După cun an menţionat în altă parte, Mi- 
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ron Costin Gunoştea scrierile lui Peardowski,în spe- 
cial "Războiul intern" pe care-l foloseşte ca izvor, 
Dedicaţia înflorită a lui Miron Costin, cu 

laude exagerate la adreza regelui polon, începutul 
poemului, în care autorul "Cânt(ă) patria înlăcrima- 
tă gi pe bieţii locuitori ai țării Moldovei", invoca- 
Toa "musei sarnate”, a zeițelor depărtate din Heli- 
con, imagini din mitologia antică (Romanii nu-i pu- 
tură scoate pe Daci din hora lui Mars), întrețesute 
„cu oxop1e din istoria antică, = ne dovedesc că a~ 

' vem de a face cu un poem istoric în genul celor pe 
care le găsim în Polonia în epoca umanistă., Pe alo- 
curea, ca şi în aceste poeme, sunt gi pasaje lirice, 
cu exclanații, ca de exemplu: "Ah! ce folositoare 
ar fi azi, cânâ Dumnezeu a încredinţat mântuirea: < 
noastră aroptei tale, mare rege Ioane! Acum sunt în 
ruine, ce jale să-ţi amintegti de ele» O! Doamne! 
Cine ar putea exprina suferin;sle îndurate de ai 
nogtri_ din partea păgânilor ?” 

Totuşi, opera lui Miron Costin sufere mai 
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puţin de retorismul şi de artificialitatea poemelor 
scrise în acest stil. Descrierea Moldovei, cu unele 
exagsrări, este pătrunsă de fote sincere, de un sen= 
tinent adânc de iubire față de Moldova, 

La alcătuirea operelor poloneze, Miron Cos= 
tin împrumută știri din lucrarea amintită mai sus a 
lui. Toppeltin şi din "culegeri grecegti de patru mo- 
narhiin, După aceste sorieri se citează şi alţi au- 
tori vechi, In partea care priveso legendele în le- 
gătură cu descălecatul Moldovei, autorul întrebuin- 
vează cronica lui Grigore Ureche, Probabil,tă pentru 
partea care se referă la descălecatul lui Negru Vo- 
dă, Miron Costin s'a folosit de ştiri dinşr'o croni- 
că munteneascăe 

In gcolile iezuite din Polonia, ca gi în 
şcolile ortodoxe înfiinţate acolo după tipul lor,se 
preda şi un curs de npoetică" cu aplicaţii practice, 
Elevii, ca şi profesorii,erau obligaţi să compună 
versuri la diferite ocazii; la patronul gccalei, la 
sărbătorile diferiților protectori,la adresa persona= 
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lităţilor mai însemnate, Era foarte răspândită poe- 
zia panegiristă, = fel de fel de ode, dedicații,eto, 
. Paralel cu această poezie, se cultivă şi poezia di- 
daotică, cu conţinut moral-religios, Bibliotecile 
mai însemnate din Polonia şi Ucraina păstrează colec- 
vii bogate de asemenea produse şcolare, Ştim că Mi- 
vropolitul Dosoftei avea o deosebită înclinaţie pen= 
tru versificaţie, Şcoala ortodoxă din Lemberg, orga- 
nizată după tipul şcoalelor poloneze, pe care a ur- 
mat-o Dosoftei, a sădit în sufletul cărturarului din 
Moldeva iubire față de această poezie, 
Om cu o cultură polon -umanistă atât de mare 
şi cu un spirit atât de variat şi de vioi, Miron 
'Costin nu putea să nu încerce a scrie şi versuri în 
limba românească, Poemul lui versificat în linba po- 
lonă, ne arată ce preţ punea Miron Costin pe aceas- 
tă formă aleasă a sorisului, Dela Miron Costin ne-au 
rămas câteva "stihuri", In anul 1675,prietenul lui 
Miron Costin, mitropolitul Dosoftei, publică la sfâr- 
şitul psaltirii lui în versuri "Opera preacinsti tu- 
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lui Miron, marelui vornic a ţării de jos" (titlul 
în slavoneşte), Sunt cele 18 versete care încep în 


felul următor: 


"Neamul țării Moldovei de unde durează? 
Din ţara Italiei tot omul să crează, 
Fliah înâinte,apoi Traian au adus pre acice 
Pre strămoşii cestor ţări de nemm cu ferice, 
Colonizatorii au pus semne vecinice hotare- 
lor acestei ţări, "Semnele" lăsate de Traian sunt 
Turnul Severinului şi pragurile podului făcut de îm- 
părat, Pe acest pod trec strămoşii Moldovei,care au 
făcut război cu Dacii, strămoşii Saşilor, 
Cam acelaşi conținut au şi “Stihurile" lui 
Miron Costin, compuse nimai din 6 versete ,pc care el. 
le pune înaintea "Letopiseţului” lui, Ele sună ast- 
fel: 
Stihuri 


De descălecatul ării Moldovei, 
Neamul țării Moldovei de unde să trăgănează, 
Den ţările Râmului tot oml să crează e 
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Traian întâiu, Impăratul, supuind pre Dahi, 
Dragog apoi în Moldoyeri primind pre Vlahi, 
Martur este Troianul, gamt în ţara noastră 

Şi Turnul Severinul, Munteni, în țara voastră, 


In afară de aceste versuri în care autorul 
vorbeşte despre originea romană a poporului româ- 
neso, Miron Costin mai lasă şi nişte poezii cu ca- 
racter didactic. Sunt "stihurile lui Împotriva za- 
vistiei”, scrise în spiritul literaturii moral-di=- 
daotice din Polonia, literatură care imită modelele 
clasice de acest gen, 

In aceste stihuri se vorbeşte despre omme- | 


nii invidioşi, cari n'an linişte în viaţă, "Două 


' boale zavistnicul are: una când petrece rău,a doua 


mai mare când priveşte pe altul că petrece bine",.» 
Cam acelaşi caracter îl are şi poemul lui 


"Țiaţa lumii”, compus din 128 de versete, Din "pre- 
doslovie",la acest poem aflăm următoarele motive ca- 
re-l-au determinat pe Miron Costin să scrie aceste 


versuri» El scrie: "In toate ţările, iubite cetito= 
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rule, se află acest feliu de scrisoare, care eli- 
negte ritos se chiamă, iar sloveneşte st jhoslovie, 
Şi acest chip de scrisoare au scris _ mulţi lucrurile 


gi. laudele împăzajilore „Cu această pildă scruşgu= 


i-ar gi eu această mică carte, căruia nume- 
le-i iaste "Viaţa lumii", arătându=ţi de gcurt, cum 


iaste de lunecoz š. gi puțină viața noastră gi su- 
pusă pur.rea primejăiilor şi prininġgalelor", 


iron Costin vrea prin această operă să ara- 


te, "că poate şi în limba noastră a fi acest feliu 


de scrisoare ce se chiamă stihuri", Dintr!'o notă cu 
privire la citirea stihurilor aflăm că Miron Cos- 


tin cunoaşte şi teoria versificaţiei,. El be dă un 
mic tratat de tehnică a versificaţiei, "Stihul ias+ 


te", spune Miron Costin, "nu ca altă scrisoare des- 


legată, ci este legată de silave, cu număr, laste 
silava împrounarea a două slove, cum iaste: ba, Va, 
ga, đa, îproci, Deci de aceste silave, stihurile 
ceastea ce scriu într'această cărţulie cu 15 silave, 
iar se pot gi în 9 şi în 7 a face şi sânt gi în- 
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tralto chipuri stihuri la alte limbi, cun iaste 
elinească şi latineasca, iară acest fealiu îţi facem 
„stire în care chip ţi-am scris aice de "Viața lumii", 
Mai. departe se vorbeşte despre rimă, adică ca "sfâr= 
gitul stihului a două stihuri să se întocmească în- 
tr'un chip, pe o slovă să se sfârgească, cum taste 
ața-viaţa, frunte-munte, spune-lums iproci". Se dau 
regule de a citi versurile, 

Poemul lui Miron Costin începe cu un motto 
cin "Eclesiast". "Degerţarea deşertărilor şi toate 
ant deserte", Iar poemul sună în felul următor: 

mA lunii cânt cu jale cumplită viaţă 

Cu grije gi primejăii,cum este o aţă 

Prea subțire şi'n scurtă vreane ţrăitoare ese 
0,lume hicleană! lume 'nşelătoare ! 

Trec zile,trec ca umbra,ca umbra đe vară; 
Cele ce_trec_nu mai viîn,nu se întorc iară; 
Trece veacul: desfrânat, trec anii ca roaba; 
Fug vremile uşoare,fug şi neci o poartă 

À ie opri nu poate"... 
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Mai departe în acelaş fel, se arată că via- 
va este "fun şi umbră", "Visuri gi părere", "spuna 
mării şi norii sub ceriu”, Autorul învoacă şi pa- 
sagi: din Psaltire cu acelaş conţinut, Nimic pe lu- 
me nu este veşnic: 

"Cerul fapt de Dumnezeu cu putere mare, 
Minunată zidire,şi el sfârşit are ! 

Şi voi lumină de aur,soarele şi luna 
Intunesa-veţi lumina,veţi da jos cununa! 
Voi, stele iscusite, cerului podoabă, 

Vă aşteaptă groaznică trâmbiţță şi dobă"... 

Numai Dumnezeu "covărşeşte" "vremi nenăsu- 
rate". Omul este supus *vremii"* şi "norocului",ca-= 
re este înșelător, "Anii nu pot aduce, ce aduce 
ceasul", "Vremea petrece toate", împărați şi împă- 
răţii. Autorul dă numele mai multor împărați a ve- 
chimei şi a împărăţiilor, care au dispărut, De pri- 
mejdii nu sunt scutiţi nici filosofii şi nici teo- 
logii, toţi sfârşese cu moartea, care nu cruță pe 


nimeni, "pre bogaţi şi săraci,cel frumos şi tare", 
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„Pălanjeni sânt anii,gi zilele noastre", 

Poemul se termină cu un epilog, în care se 
arată că omul care se crede "astăzi mare şi puter- 
nic" dispare, Numai fapta bună rămâne şi "In Geriu 
ou fericire în. veci te _ măreşgte", 

In această operă autorul pune problema eter- 
nă a ninicniciei acestei vieţi trecătoare,pe care o 
pun mei mulţi scriitori din lumea veche gi nouă . 
 Mirog stin, după cum se vede âin scrierile lui 
istorice, disprețueşte desfătările lunii; el este 
în felul lui pesimist, în sensul creştin al cuvân— 
tului . Donifi torii , care-şi petrec timpul în petre= 
ceri,nu se bucură de simpatiile lui, "In mică clíi= 
pală stau lucrurile omeneşti", spune într!'un loc 
Miron Costin. Iwaltă parte citim: "0, nestătătoare 
gi nici odată încreinţațe lucrurile lumii] 

Comparaţi a vieţii omeneşti cu aţa, care se 
găseşte destul de des la scriitorii bisericeşti,a 
pătruns şi în cugetarea poporului de jos, 

Versurile lui Miron Costin, ca şiə mitropo= 
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litului Dosoftei, sunt alcătuiri prozaice, ca şi în- 
treaga literatură versifi cată a modelelor lor. Ele 
sunt scrise în versuri silabice,riefireşti limbei ro- 
mâneşti, Ele marchează totuşi o etapă în desvolta- 
rea literaturii româneşti, o încercare de a transpu= 
ne într'o fomă aleasă a limbei cugetarea omenească e 
Făcând bilanțul activităţii lui Miron Costin, 
veden îne? wm reprezentant puternic al culturii 
ronânegti din secolul al XVII-lea, Ca istoric,Miron 
Costin,prin erudiţia lui vastă, a lămurit problema 
originei şi a unităţii etnice a poporului românesc, 
El afirmă cu mândrie latinitatea neamului. Cu o căl- 
dură sufletească constantă şi cu un curaj nedesnin- 
“it, Miron Costin pledează la toate ocaziile pentru 
neamul oropsit al Moldovei, Bl se ridică cu indigna- 
re în nontra defăimătorilor neamului. Patriot înfo- 
cat, el zu scapă nici odată prilejul de a spune ade- 
vărul asupra ţării lui chiar în fața celor puter - 
nici, Nota caracteristică a cronicei lui = esto 


sinceritatea şi obiectivitatea, El nu ascunde de- 
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fectele voevozilor, cari contribuie la prosperita- 
tea ţării, şi arată lucrurile pozitive ale celor, 
cari prin nepriceperea lor, nenorocesc Moldovas 

Concepţia istorică a lui Miron Costin,ca şi 
a lui Grigore Ureche, este fatalistă-teocratică, în 
sensul că mersul istoriei este determinat de ames- 
tecul puterei divine, Această ideie este însă mai 
puţin pronunţată decât la predecesorul său.Istoria 
este un izvor. nesecat de învățături şi de exemple 
bune gau rele. Şi Miren Costin este în contra auto- 
cratismului domnito. lui,care are nevoie de sfatu- 
rile bune ale boerilor, l 

Am văzut, că Miron Costin este un minunat 
novestitor al întâmplărilor din ţara lui,pe care 
el ştie să le înoaâreze în mersul eveninentelor 
din țările vecine, An subliniat, că partea croni- 
cei dela 1653 încoace te captivează prin stilul său 
vioi şi prin descrierile lui sugestive, Părțile ca- 
re privesc natura Moldovei, bogățiile ei,precun şi 


nenorocirile ei, sunt pătrunse de o deosebită căl- 
15, 
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dură sufletească, 

Cronicarul Moldovei a căpătat o cultură te- 
meinică în şcoala iezuiţilor din Bar,care a impri- 
mat urme adânci în întreaga structură sufletească a 
lui, Cunoştinţele dobânâite în şcoală el le îmbogă- 
peşte prin lectură, în deosebi a cărţilor istorice, 
Experienţa largă a vieții, legăturile lui strânse cu 
diferite personalităţi polone şi turcești, rolul mna- 
re pe care el l-a jucat în țară, i-au sporit cuno- 
ştinţele, Miron Costin era un om plin ĉe Înțelepciu- 
no bătrinească, Stilul didactic al cronicilor luijot 
diferite exemple din istorie şi din viaţă, precum 
gi bogăţia de idei, aratě că Miron Costin nu era un 
om de rând, era un cugetător cu o concep$:3 bine de- 
finită. Un pesimism uşor şi o credinţă în fatalita- 
te învăluie opera lui, 

Redăm câteva cugetări din opera lui Miron 
Costin: 


"Pohtele Domnilor şi împăraților n'au hotar", 
"In mică clipală stau lucrurile omeneşti şi 
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rigipele amri case gi domnii", 


A 


"Lucrurile războaielor în clipala ochilor 

"Banii răscolesc în lume împărățiile şi mari 
zetăţi surpă, cum zice un cuvânt leşesc: sula de sur 
ziduri pătrunde", ' 

“mA tuturor tiranilor la toate ţările în lume 
urâtă este _ stăpânia", 

„Unde nu este frică, nu este dragoste", 

nferici vi acei domni, cărora țările lor Le. _ 
slujesc din dragoste, nu de frică", 

„Domnii ori buni,ori răi,la toate prirsjai = 
ile lui ferit trebueşte”, 

nBlăstemu: săracilor, cum se_zice nu cade pre 
copaci cât de târziu". 

„Zel ce se îneacă se apucă dn sabie cu mâna 
goală". 

„O,„nostătătoare şi nici odată încredințate 
lucrurile lunii! cum vrâstează toate şi face lucruri 
împotrivă, Fericiţi sânt craii, împărății şi domii, 
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carii domnesc aşa să nu le hie de cei mai mici ni- 
ciodată silă", 
„Neştiutor gândul: omenesc singur de: sine la 
co _ merge şi la ce tâmplări apoi soseşte", 
„Osîndrăcite a voitorului da rău veninuri, 
ce_nu_scorneşte limba amară a neprietenului", l 
„nNinică nu strică asa credința celor ce 
scriu letopiseţele_cu făţărien , 
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CONTINUATORII OPEREI ISTORICE A IPI 
MI COSTIN. 


Opera principală a lui Miron Costin, "Leto~ 
pisețul", poveatește evenimentele istorice din i0]- 
dora până în anul 1661, Desigur, că acpst cărturar 
cu însugiri atât de rari, ar fi continuat povesti- 
zea întâmplărilor din Moldova până ĉn preajma anv- 
lui morţii lui, cun a făcut mai târziu Ion Neculea. 
Prământările mari prin cars trece Moldova de aturci 
pribegia lui Miron Costin în Polonia, îl împiedică 
să-gi desăvârşească lucrarea.Poenul” istorie _în 
liuabe polonă, precua şi "Do neamul Woldov:nieor", 
lucrări scrise în anii dela siårgsitul vieții lui, 
au fcaţ impuse de nacesitățile monența)ni, 

iron Costin n'a avut coœntinuatori imediati, 
Caro ar ti foat la fnălțimea aparei, pe care a iš- 
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sat-o əl, Fiul cronicarului, Nicolae Coatin,în pre- 
doslovie la  letopiseţul său dela zidirea lumii şi 
până la anul 1601, vorbină despre Grigore Ureche 
şi Miron Costin, aminteşte că după aceşti doi mari 
cronicari, Molăova n'a avut cărturari, care să poa- 
tă duce mai departe opera lor; 

"Jar a pomeni”, scrie el, "de nigte letcpi- 
see pre urmă sorisge de o seamă de boeri de tară, rų 
socotesc alta, fără cât ocară li se face la vecii 
viitori de i-aşi pomeni, că şi la istorii ale scrie 


deplin şi pe larg trebuie şi învăţătură şi ştiinţă 
altor țări, care aceia nu o au avut" (M.KOGALNI- 


CEANU, Cronicele României, Vol. I,p.37). 

Acegti cronicari, de puţină însemnătate, conti- 
nuă firul întrerupt al cronicei lui Miron Costin, 
In majoritatea cazurilor,izvoadele lor nu s'au păs- 
trat; adeseaori lipsesc şi numele cronicarilor; ele 
însă pot fi reconstituite, C. Giurescu, cel mai bun 
cunoscător al cronicilor noastre, a stabilit că le- 
topisaţul dela Istratie Dabija (3662-1711), atribuit 
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de către Mihail Kogălniceanu lui Nicolae Costin , 
este "în realitate alcătuit din două scrieri dese- 
bite". Una dela 166l până la 1709, alcătuită în a- 
nul 1712 de către un anonim după diferite izvoare, 
Compilația ar fi fost făcută pe baza izvoadelor lui 
Vasile Damian, Tudose Dubău şi Miron Logofătul „Nu- 
mai partea letopiseţului, care priveşte anii 1709- 
1711 aparţine lui N.: Costin, (C.GIURESCU, Favoa= 
dele lui Pudosie Dubău, Miron Logofătul şi Vasile 
Damian, Buletinul Comisiei istorice a României.Vol, 
I. Bucureşti 1915,pp„165=214), 

Tudose Dubău a fost un boer însemnat în Mol- 
dova, In a doua jumătate a secolului al XVII-lea, 
" Dubău ocupă diferite dregătorii boereşti până la 


mare logofăt şi ban, Ca gi Miron Costin, Tudose Du- 
bău ia parte activă la viaţa politică a Moldovei, 
ceea ce l-a silit într?!o vreme să se refugieze în 
Polonia, Tudose Dutău, un bun gospodar, după cun se 
vede din diferite acte privitoare la proprietăţile 


lui, probabi],n!'a avut prea nare cultură, însă, cum 
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$1 caracterizează Ion Neculce ra "om de treabăn,El , 
însărcinează pe un cărturar, un protejat al său,să-i 
copieze cronicile vechi moldoveneşti. 

In „predoslovia către toţi cetitorii cei Ru- 
mdni", autorul compilației ne Gă nişte stihuri puţin 
reuşite, în care îndemnându-i pe cetitori "să laude 
pre Domnul" şi amintind despre "Teodosie Dubău i089= 
fătul, din pământul din Moldova", autorul vorbeşte 
despre străini, cari au invadat ţara şi pe caze o 
pradă, Urmează "predoslovia" propriu zisă [ihcohe- 


rentă gi banală, din care reținem următoarele: 


"Intr'aceat chip şi noi cu __vrerea lui Dume- 


zeu şi cu Îndemnarea dumisale cinstit gi al nostru 


de mult binefăcătoriu dumnealui Theodogie Dubău, ce 


au fost logofăt mare, ,,ne=am apucat ca să soriemn. Lò- 
topise ătii moldoveneşti, întru carele sânt seri 


se vieţile domnilor țării Moldovei, şi izvodul an 
luat _de pre un letopisă a lui Simion Dascălul,ca- _ 


rele şi Simion l-au izvodit de pre un izvod a lui 
Ureche vornicul, ce şi Ureche l-au scos də pre cro- 
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nicariul leşesc şi unguresc, protivind salătuzea gi 


cu acest sourt moldovenesc". es 

Urmează letopiseţul lui Grigore Ureche au 
interpolările lui Simeon Dascălul şi cronica lui 
Miron Costin. Dela anul 1661 se dau gtiri foarte 
sumare cu privire la domnitorii Moldovei, începânð 
cu Gomnia lui Davija Vodă. 

Caracteristica domnitorilor este "fără cu- 
loare", iar descrierea domniilor este săracă în 
te şi lipsită de interes. Aproape toți domnitorii 
sunt buni", Astfel,lIstrati Dabija este "domn de 


pământ, ştiind rândul tuturor lăcuitorilor ţării, 
Giudecata cu droptate o făcea”, Iliaz Vodă, "fost. 
au blând şi bun țării". Petriceicu Vodă era "om 
bun de pământ de boeriu de țară”, "Cantemir Vodă 
fost-au on cinsteş la cuvinte şi cunoscător la giu- 
dee, făcând dreptate tuturor”. 


Şi partea originală a cronicei este pătrun- 
să de xenofobie, ca şi predoslovia. Pentru acest 


motiv,autorul dă preferință doanitorilor pământene 
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Ceva mai amănunţit este redată luarea Ca- 
meniţei gi asediul Vienei, fapte care au avut loc 
pe timpul domniei lui Duca-Voâă, 

O0,Giurescu crede, că autorul necunoscut ca- 
re a scris cronica pentru boerul Tudose Dubău, pu- 
tea fi un om de casă allui Dubău,. El era complet 
nepregătit pentru însărcinarea dată de Dubău, şi 
probabil, că adaosul la letopiseţele pe care le-a 
copiat el, este scris Gin iniţiativa lui proprie, 
Cronica descrie faptele până la anul 1694; probabil, 
tot în acest an ea este scrisă (C.GIURESCU op.cit., 
p.191), ' 

Tot în aceeaşi cronică, atribuită de către 
Kogălniceanu lui Nicolae Costin, se citează la dom- 
nia lui Dumitraşcu Cantacuzino (1673) un pasa ĉin 
izvodul lui Miron țogofătul: "Iară la izvołņl lui 


Miron Logofătul scrie pentru această domnie (e) lui 


Dunitragcu-Vodă aga", etc, 
Nu sə ştie ce întindere a avut acest pasağġ 


care se referă la iarna anului 1673-1674 şi 
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cine a fost Miron Logofătul, Presupunerea că acest 
Miron Logofătul, nu ar fi altcineva decât Miron 
Costin, cade în urma dovezilor aduse de către C. 
Giuregou, 

In acelaş letopisej, atribuit lui Nicolae 
Costin, se aminteşte şi de un izvod "al lui Vasile 
Damian, "ce au fost treti logofăt", întrebuințat de 


către compilatorul cronicei, Nu avem însă "vre-o 


ştire asupra lui, In asemenea condițiuni urmărirea 


împrumuturilor, şi prin urmare determinarea izvodu- 


lui, este cu neputinţă”, scrie C.Giurescu (Op.cit., 
p.211). 


O a doua cronică, care continuă opera lui Hi- 
„ron Costin seste "Letopiseţul ţării Moldovei dela 
domnia lui Istrati Dabija Vodă,până la a treia dom- 
nie a lui Mihai Racoviţă Vodă” (1661-1729)(4,£0= 
GALNICEANU. Cronicele României, vol. III, pp.l-95). 

Această cronică este atribuită lui Nicolae 
Xuste şi este cunoscută sub denumirea de "Cronică 
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racoviţeană", Izvoadele acestei cronici nu sunt in- 
dicate, ele însă se simt, căci cronica este compusă 
din două părţi distincte și anume una dela 1661 pâ- 
ně la 1705 gi a doua dela 1705 până la 1729), 
Partea întâia se deosebeşte de cronica despe 
care am vorbit mai sus, Expunerea faptelor este mult 
msi largă; cronicarul anonim,Nicolae Muste,cel mult 
putea să sorio partea a doua,nu se mărgineşte numai. 
la simple aprecieri scurte cu privire la Gomituri, 
Intâmplările din Moldova sunt redate pe larg.Croni- 
carul se interesează şi de raporturile dintre Molâo. 
va cu vecinii, în deosebi cu Turcii, Ici-nolo se gă- 


sesa şi pilde moralizatoare, 


Cărturarul grec din Smirna, Alexandru Amiras, 
se stabileşte în Moldova prin anul 1716, ocupână 
funcţii mici boeregti pe lângă domnitorii Molăovei, 
Cunoscător bun də limbi străine,el este întrebuin- 
at pentru diferite misiuni diplomatice, In anul 
1730, Amiras fu însărcinat de către domnitorul Gri- 
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gore Ghica să facă un letopisăy al ţării,inclusiv 
domnia lui, Cronica, probabil, a fost scrisă în 
limba greacă şi tradusă în româneşte (nu invers, cua 
cre unii), s'an păstrat şi originalul şi traduce- 
rea acestui letopiseţ, 

Şi cronica lui Amiras se începe dela 1661, 
Dela această dată şi până la 1704„această cronică 
cuprinde "o povestire originală scrisă de un contem- 
poran cu evenimentele din urnă" (C,GIURESCU,Letopi- 
sepul Țării Moldovei dela Istratie Dabija până la 
domnia a doua a lui Antioh Cantemir (1662-1705). 

In linii generale, cronica lui Amiras ns a- 
minteşte cronicele continuatorilor lui Miron Costin, 
cu deosebirea că ea conține și infomaţiuni noui, 
foarte preţioase, care nu se găsesc în celelalte 
cronici a urmaşilor lui Miron Costin, Astfel,se re- 
dă răscoala boerilor Moldovei de răsărit în contra 
lui Duca-Vodă, Acest domnitor la a doua domnie "s'au 


apătat rău şi cumplit, prea vrăjnaş. şi plin de toa- 
tă răutatea; căci dacă s'au aşezat cu domnie, au în- 
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ceput a pune dăjăi grele asupra pănântenilory afară 
gin cele obişnuite, Care nsputându a le suferi pă- 
mântenii, s'au sfătuit unii din boerii Lăpuşneni şi 
Orheeni şi Soroceni, şi zic unii, că să fi fost şi 
“cu ştiroa boerilor din Iaşi, şi s'au sculat o seg- 
„mă de oaste cu acei boeri, fiindu-le căpitanii Hân- 
cu Serdarul gi Constantin Clucerul şi Durac Serda- 
rul gi alţii mai tineri, şi cu câteva mii de oa- 
noni au venit la Iaşi asupra Ducăi Vodă, ca să-l 
gonească din scaunul său", 


Oastea domnească trimisă în contra răscula- 
ţilor s'a predat lor. După nai multe pertractări, 
Duca fu nevoit să fugă din Iaşi. S'a terminat si 
expatrierea lui Hâncu şi Durac în Polonia. 

In această cronică găsim şi informaţii com- 
plementare cu privire la șederea lui Duca-Vodă în 
Ucraina şi la intenţiile lui de a se stabili aco- 
lo din cauza boerilor nemulțumiți de dările mari, 
Cu mlte detalii, necunoscute în alte izvoare, se 


descrie şi lupta lui Duca-Voâă pentru domnie, gi 
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aapturarea lui de cătrs Poloni., 

Din izvoadele cari s'au scris în perioada de. 
la anul 1661 şi până în primii ani ai secolului al 
XVIII-leascel mai interesant a fost "Cronica anoni = 
mă", care cuprinde povestirea istoriei Moldovei în- 
tre anii 1661-1705, ( O.GIURESCU, Letopiseţul Ță= 
rii Moldovei dela Istraţie Dabija până la domia a 
doua a lui Antioh Cantemir. Bucureşti, 1913). 

Această cronică s'a păstrat în câteva manu- 
scrise şi a fost utilizată de cronica racoviţeană 
atribuită lui Nicolae Mste gide Ion Neculce. 

Nu se cunoaşte autorul acestei cronici .Cri- 
tica internă a textului cronicei, făcută de către 
„ CeGiurescu, duce la concluzia că această operă se 
împarte în două, şi anume: dela domnia lui Istrati 
Dabija şi până la sfârşitul domniei a doua a lui 
Constantin Duca Vodă, şi domnia întâia a lui Mihai 
Racoviţă Vođă. Partea întâia scrisă mai mult sau 
nai puțin imparțial, fără exagerări, pare a fi un 
izvod aparte, Se observă numai, că din toate per- 
16, 
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sonagiile care apar în această parte a letopiseţu- 
lui, autorul cronicei dă preferinţă boerului Ale- 
xandru Buhuş, om cu mare influenţă în Molâova,a - 
' juns batman, El a fost, după cun spune cronica, cel 
mai bun militar şi cel mai iscusit dintre toţi bat- 
manii Moldovei, 

Admiraţia pe care o are autorul față de Ale- 
xandru Buhuş, đă de bănuit că această cronică a 
fost alcătuită pe timpul lui şi poate din iniţiati= 
va lui, Cronicarul pare a fi- fost el însuşi boer. 

Partea a doua a cronicel, care privegte 
sourta domnie a lui Mihail Racoviţă, dă o deosebită 
desvoltare acestei domnii puțin însemnate,pe oare 


ceilalţi cronicari abia o amintesc. "Este evident 


că cel care povesteşțe aga de amănunţit şi cu atâtg 
căldură gi admiraţie scurta domnie a lui Mihai Rẹ- 
covită, dacă nu~i un crenicar oficial, este în tot 
cazul unul din protejaţii domnului dintre aceia 

asupra cărora se revarsă cu îubelgugare dărnicia „s 
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patronului" (C.GIURESCU. Opecit.,pe.12)e 

Această parte apare ca un "Izvbd a primei 
domnii a lui Mihai Racoviță". Se stabileşte că acest 
izvod a fost scris înainte de anul 1712, poate în 
preajma anului 1707, 

Conţinutul cronicei anonime este următorul: 

Domnia lui Dabija Vodă este redată destul de 
amănunțit, Boerii trimit pe un reprezentant al lor 
la poartă cu rugămintea "să le dea domn de ţară”, 
Venirea lui la domnie i-a bucurat pe toţi, El ia 
parte cu oastea lui la expediţia Gin Uivar,Ocna Mureşu- 
lui,de unâe Moldovenii se întorc "cu multă dobândă, “adu. 
când care încărcarea de boarfe gi de fiert. 

Din expediția pe care o face Istratie Dabija 
din ordinul împărăției: „în ţara nemțească la Leva 
cu ogtile turceşti", unde Turcii au fost învinşi, 
domnitorul Moldovei iese cu bine. Se dæ şi amănun= 
te cu privire la Muntenia. Pe scurt este redată don- 
nia întâia a lui Duca Vodă. La domnia lui Iliaş 


Vodă se arată că "acest dom era om bun gi pre 
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boeri ti avea în cinste, numai că fiind născut, 


crescut în Țarieraă nu gtia moldoyenegte". 


A doua domnie a lui Duca Vodă este povestită 
mai amănunțite Şi aici este redată răscoala "Hân- 
ceştilor”, ceva mai pe scurt decât în cronica lui 
Amiras., 


käscoala s'a terminat cu execuţii, de care 


"au pierit mult norod nevinovat" şi "numele Hânceg- 
tilor au rămas întru pomenirea oamenilor de atuncea 
până astăzi", Se redan şi luptele dela Camenița, 


"In acest an nepovestita minune s'au arătat în mâ- 
năstirioara ce au fost supt Hotin: au lăcrămat ícea- 
na Preoistei atâta, cât cura şirlauri pre igoană şi 
pica într'o tipsie, Semn de peirea a mulţi creştini 
în țara legască, şi pentru durerea ţării noastre, 


care à atuncea mult rău gi amar t s'au adaos săra- 
ca", Se dau multe detalii cu privire la intrigile 


boeritor în contra lui Duca şi la mazâlirea lui, 
Autorul oronícei zugrăvegte <enănunţit ispră- 


Lă 
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vile militare: în războiul turco-polonez se Gan mul- 
te informaţii cu privire la mişcările de trupe,for- 

tificaii,eto, După fuga lui Petriceicu-Vodă în Po- 

lonia vine Dumitraşcu Cantacuzino, El sita aa ordin 
ca Tătarii să ierneze prin satele Moldovei, ca s'o 


poată apăra de invazia Polonezilor. Aceştia "ăcutt= 


au tot până la un capăt de aţă, Pre mulţi au şi bă- 
tut gi i-au robit, femei şi fete frumoase, copii,pe_ 
furig, rănas-au bieţii oameni numai. cu sufiwtele”., 
Iui Dumitragcu-Voâă "i-au rămas nume rău şi blestem 
de către săraci în vecie Acesta pentru să între fp 
voia Turcilor, în fie ce zi mânca carne şi în post 
gi în câglegi.segi defaima legea şi sfintele pgg- 
turi", 

Domia a treia a lui Duca Vodă este încuâra- 
` tă în evenimentele ce se petreceau la vecini; în Hun- 
tenia, în raporturile dintre Poartă, Austro-Ungaria 
şi Polonia, Asediul Vienei gi rolul Moldovenilor în 
această expediţie conţine multe informaţii gi carac- 


terizări de persoana e 
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Tot aşa de amănunțită gi colorată este de= 
sorierea domniei lui Constantin Cantemir, care a 
fost un domnitor bun, Se descriu incursiunile Po- 
lonezilor. Se povesteşte amănunţit omorîrea lui Ve- 
licico gi Miron Costin. Vorbind despre lichidarea 


afacerii cu Costineştii, autorul reflectează: "Piz-= 


ma gi zavistia din începutul lumii nu părăseşte a 
musca pre toți, niminea de dinţii ei. nu se poate 


fezi".Este frumoasă scena venirei la domnie a tână- 
rului Dimitrie Cantemir, care cerânâ dela boeri er- 
tares pentru gregzelile tatălui său,a zis: "Să ivr - 
taţi D-re pre părintele nostru, că, ori pentru 
vre-o gregală a D-re, ori pre vre-o voroavă_ omo- 
nească, v'au adus că scârbă, ce noi vă iertăn şi 


sânteţi slobozi să mergeţi la casele D-voastre." 
Din timpul domniei lui Constantin Duca Vodă, 


se remarcă descrierea nunţii domnitorului cu fiica 


lui Constantin Brâncoveanul: "gi au nunţit la Iaşi, 


cu boerii munteni, ce venise cu mireasa, şi cu soli 
de alte țări cu daruri poftiţi la nu»tă, cu multe 
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feluri de muzică- şi cu frumoase orânâuele, ca la o 
` nuntă donmeasaăn, 

| Multe informații avem cu privire la domnia 
lui Antioh Cantemir şi la intrigile domnitorilor 
Munteniei în contra Cantemireştilor. Venirea la 
domnie a lui Mihai Racoviţă este redată cu multe 
detalii. Boerii din Moldova, care căpătase învoi- 
rea împărăției de a-gi alege domnitor "au sfătuit 
cu toţii, şi au ales domn pre Mihai Racoviţă să- 
tarul cu voia tuturor, fiind boer mare de țară gi 
dintre toţi mai alea de bun, de blând, de _înţălept, 


de milostiv, nerăpitor, nemândru şi cu dreptate", 
Mihai Racoviţă refuză să primească domnia, 


-preferână să-și cauto de averea aa, In cele din 
urmă, spre marea bucurie a tuturor, el acceptă,La 
fiecare pagină se aduc laude exagerate domitoru- 
lui. "şi domnea țara cu cumpăt bun, gi ou județ 
drept", Toată lumea se sințea liberă. "Tuturor ega 
cu faţa veselă" ("Blânteţile domnilor pătrund ini- 


mele oamenilor"). 
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El âărînă turnul, sub care se găsea un 
beoiu pentru deţinuţi, repară bisericile, Dar mul- 
țumită intrigilor, el fu mazilit, 

Cronica anonimă, în deosebi partea întâia, 
prin obiectivitatea ei şi prin informaţiile ei com- 
plete, se deosebeşte de celelalte izvoade scrise 
dela Dabija Vodă încoace, Descrierea este vioae, 
colorată,iar limba ei este concisă, pe alocurea 
frumoasă, Autorul este un bun patriot, care iubeş- 
ve Moldova gi deplânge nenorocirile prin care treo- 
ce ea. Domitorii munteneşti nu sunt simpatizați , 
din cauza "Zavistiei" lor şi intrigilor în contra 
Moldovei, Autorul oronicei este perfect informat 
cu privire la ceea ce se face în Turcia, la Polo- 
nezi şi la Munteni, De aceea,cronica anonimă este 
şi un izvor sigur pentru istorie, 
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ION NECULCE 


Ion Neculce şi-a scria letopiseţțul după a- 
nul 1732, adică el aparţine secolului al XVIII- 
lea, Opera lui însă continuă girul marilor croni- 
cari Gin secolul precedent. Prin conţinutul ei,ca 
şi prin fornă, prin concepţia de care ea este pă- 
trunsă, ea nu se apropie nici ce opera erudită a 
lui Dimitrie Cantemir, care aparține unei alte 
şcoli, nici de compilațiile puţin reuşite a cro- 
nicarilor dín secolul al XVIII-lea. Letopisețul 
lui Ion Neculce se integrează oa stil, ca tendin- 
ve şi ca idealuri în spiritul secolului al XVII- 
lea, ceea ce ne face să-l tratăm alături de Miron 
Costin, pe care el a gtiut săvl continue ca nimeni 
altul. 

Nici unul din cronicarii noştri mari gi 
mici ai epocei n'a ştiut să-si îmbrace gândul gi 
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sentimentul într'o haină mai aleasă a graiului stră. 
mogesc, ca Ion Neculce., Letopiseţul lui este dova- 
da cea mai strălucită,că limba poporului nostru de 
jos este în stare să redea sentimentele cele nai 
gingaşe omeneşti, să ne zugrăvească pictural ori ce 
imagine şi să ne povestească cu toate amănuntele 

- întâmplările trecutului, Sinceritatea şi marea 
pricepere a lucrurilor, durerea pentru nevoile al- 
tora, iubirea caldă de ncam şi de ţară, - iată no- 
tele caracteristice ale scrisului lui Ion Neculce, 
Este cel mai talentat prozator al vechimei, proves- 
titor al marelui Ion Creangă, 

Familia din care se trage Ion Neculce nu pa- 
ra a fi o familie veche boerească, Tatăl lui, ar fi 
avut studii destul de serioase, căoi el ar f1 fost 
"gpude", adică student, desigur la o şcoală din 
străinătate, El ar fi fost în rubedenie îndepărta: 
tă cu familia lui Vasile Lupu. Cu toate acesteael 


nu ajunsese la grade mai înalte de boerie, căci la 
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o vâistă destul de tânără fusese omorît (1686) la 
Ocna, unde el ocupa un mic poat dò cămăraş)de către 
nişte bande polone, După mană, el era înrudit cu 
familia Cantacuzino din Muntenia: mama cronicarului, 
Ecaterina Cantacuzino, era vară bună cu Șerban Can- 
taocuzino, domnitorul Munteniei, 

Ion Neculce s'a născut în anul 1672. Nu avem 
nici o ştira, cu privire la studiile pe care le-a 
făcut el în tinereţe; probabil, că el n'a făcut o 
şcoală sistematică. Ca şi majoritatea copiilor in 
familiile boereşti, el probabil învaţă carte în ca- 
sa părinţilor dela vreun "dascăl de învățat copiii", 
dela care învață şi ceva greceşte şi poate şi sla- 
voneşte, După moartea tatălui său, Ion Neculce "ră- 
măină mic de părinţi, de tată", fu crescut în casa 
buriocei sale iordăchiass, Pela anul 1691,pe timpul 
expediției polone în ilolăova, Ion Neculce împreună 
cu burica sa emigrsază în Muntenia, 

lată cun povesteşte el această întâmplare: 


"Şi la vremea Wărlei Sale lui Cantimir Vodă an fu~ 
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git în Tara Muntenească de răul Legilor, şi am ge- 
zut patru ani cu toată casa noastră gi acolo au mu-, 
-Tit mogea noastră Iordăchioaie, gi noi venirăa în 
vară înnapoi, cu unchiu miu, Iordache _Stolnicul,fi- 
ciorul Iordăchioaei cei bătrâne" ` 


a 


gederea în Muntenia a dat prilej lui Ion Ne- 
culce să cunoască mai deaproape această ţară şi lo- 
cuitorii ei, Unele aprecieri, cu privire la locali- 
tățile din Muntenia, din ,letopiseţul lui, ne arată 
că expatrierea n'a rămas fără urme în sufletul lui, 
Reîntors în țară, el îşi face cariera boerească:sub 
Antioh Cantemir î1 vedem vătaf de aprozi; apoi este 
înaintat în rangul de el Aga, în gare calitate a 
fost ataşat pe lângă solia poloneză în frunte cu Ra- 
faol leszczynski, tatăl regelui Stanislaw Legzozyns- 
ki. Solia a fost primită la Iaşi cu mare solemnitate 
şi Jon Neculoe primise însărcinarea să aibă grijă 
de oaspeții polonezi, Când Antioh Cantemir, în a 
doua lui domnie, fu chemat la 1705 la Constantino- 


r 
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pol, a fost însoţit şi de către Ion Neculce, care 
aminteşte despre această călătorie în letopiseţul 
său, Sub Mihai Racoviţă îl veden mare sulger, îar 
Antioh Cantemir ocupând din nou (1705) scaunul de 
domnie, îl face mare spătar, Sub anul 1705, la veni- 
rea în țară a lui Antioh Cantemir, domnitorul åi =- 
stribuie demnitățile boereşti, "Şi pre mine _Ioan 
Neculoe din sulgeria cea mare m'au pus spătar nare, 
îşi aminteşte cronicarul, 

In anul 1706 fiul domnitorului muntean Con- 
stantin Brânooveanul, Dinu, se căsători cu fiica boe 
rului molăovean Ioan Balş. Nunta a avut loo la 


Bucureşti, "Atunce",povesteşte Ion Neculce, "m'au 


trimes şi pre mine cu solia despre partea domniei, 
de m'am tâmplat la acea nuntă, care se zicem nu era 


nuntă domnească, ce putem zice crăiască", 
In anul următor (1707), Antioh Cantenir,din 


ordinul sultanului, pleacă cu toată boerimea şi cu 
"salahori" la Tighina pentru a reface cetatea, Ion 
Neculce, împreună cu alţi trei boeri, fu lăsat oal- 


www.dacoromanica.ro 


~ 255 -= 


macam "ce purta grija ţării də trebile ce əra", 
Antioh Cantemir fu mazilit, şi în locul lui 


vine la a doua domnie Mihail Racoviţă, care începe 
prigoană în contra boerilor ce-l servise pe Antioh. 
"Atunce, povesteşte Neculce, tâmplându-se_ de eram 
gi eu de casă lui Antioh Vedä, m'au fost pus Mihai 
Vodă şi pre mine într'acel izvod, să mă prindă, $i 
până a sosi siimenii la gazdă-mi, eu am prins de 
veste şi am apucat de am încălecat, şi an fugit în 
vara legâscă, Şi acolo mi s'au tâmplat şi mie de am 
zăbovit câtăva vreme, până mi-am făcut pace cu _dom- 


nia gi-am venit înapoi la casa Maase." 
Ca on al familiei Canteniregtilor, Ion Necul- 


ce joacă un rol mare sub domnia lui Dimitrie Canto- 
mir; a treia zi, după venirea acestui din urnă la 
Iaşi, Ion Neculce fu numit mare spătar şi deveni cel 
dintâi sfetnic al domnitorului: "eară mai de credin- 


tă şi mai ales toate trebile domniei erau după mine, 
Ion Neculce, .vel Spătar", 
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In calitatea de mare spătar şi intimal lui Vodă, Neculce 


fost martor la marsau țrasedie prin care a trecat 


Molăova în amul 1711 şi al pritegiei unor boeri 
Moldoveni în frunte cu Dimitrie Cantemir. Letopi- 
seţul lui ne dă amănunte preţioase cu privire la 
incursiunea lui Petru cel Mare în Moldova, la lup=, 
tele dela Stănileşti, la înfrângerea Rugilor şi la 
fuga domnitorului în Rusia, 

După cun s'a stabilit, Dimitrie Cantemir a 
făcut un fel de alianţă cu Rugii Încă -pe cânlerala 
Constantinopole Ion Neculce nu ştia nimio despre a- 
ceastă înţelegere, Probabil, că In Neculce era 
suspectat de boerinea molăovenească, că el, în oa- 
litatea lui de cel mai apropiat colaborator al lui 
Dimitrie Cantenir, ştia despre pactul dintre Petru 
cel Mare şi domnitorul Molâovei, 

El se disculpă în felul următor: când Dimi- 
trie Cantenir a refuzat să execute un ordin al 


Sultanului» cu privire la prinderea lui Brâncoveanu, 
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"Atunoe_an ştiut şi eu că an fost soris Dunitragcu-= 
Vodă să vie Moscalii, că eu tot gândeam că vom pur- 
cede în gios spre Huşi, precun sfătuisem; eară da- 
că am înţeles că au sosit Moscalii la Prut, mult 
m'am mirat. Şi am zis, lui Vodă. ..sĂ se lasă de 
Moscali, că pot să-i bată Turcii, şi Tătarii __or 
robi ţara. Pui pe Dumnezeu martur că aga i-am zis, 
şi tare am stătut, ca doară l'oi întoarce gi p'em 
putut; e „Numai pizmaşii zavistpici scorneau asupra 
mea Oocarăs. „iară eu taina stăpânului căruia i-am 
mâncat pita n'am putut descoperi", 


Ion Neculce a trăit momentele de groază ale. 
lui Petru cel Mare şi Dimitrie Cantenir în noaptea 
„când s'au convins că nu este nici o speranţă în vio. 
torie, şi fuga lor plină de peripeții dramatice din 

Moldova, | 
Ion Neculce îl însoţeşte pe domnitorul său 
în pribegie, In tot timpul şederei în Rusia,oroni- 
carul se gândea mereu la reîntoarcere în Moldova, 
El, ca şi ceialalți boeri, credea că Parul Rusiei 
17 
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va intra în războiu cu Turoia şi va elibera Molâova 
de sub jugul turcesc. 
Intr!'o scrisoare către un demnitar rus,lon 


Neculce scrie: "am tot nădăjduit din ceas în ceag 
pe mărirea puterii şi milosului sudar (suveran) 

oregtineso, că oricum gi cu ce de fel mijloace nu 
nə va da witării, să ne lasă în focul cel neştâns 


la păgân să rămânem să perim" (ŞT.CIOBANU, Dimitrie: 
Cantemir în Rusia. Bucureşti, 1924,p.13Â), 


Cronicarul constată că toți "monarhii" s'au 


împăcat, "numai pentru pământul nostru Moldovii ni- 
mea nu s'au puse | 
Boerii cari s'au refugiat în Rusia nu ae pot 


reînţoaroe în Holâova, oare este lăsată pradă "bu=- 
surmanilor"; ei o duo greu în pribegie, Neculce co- 
rə ţarului "să fie milostiv să ne de o bucată de 


loc, unde a'ar socoti de o parte cum este pe Nipru, 
or din sus de Chiov, or din gios vo două polcuri 


sub protecția Măriei sele cneazului Dintârie Canto- 
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mir, Domnului nostru, care cum ar scăpa din păgân 
să aibă razăn la acel loc supt mila împărăției 
să-şi chivernisească viaţa pân la data gi ceas,că 
s'au umplut ţara legască de podanii (cetăţenii) 


noştri", Adică Ion Neculce cere o regiune deose- 
bită, unde să se aşeze Moldovenii pribegi cu domni- 
torul lor, până când se vor putea reîntoarce înţară, 
Ion Neculce este anărît și de faptul, că 
Dimitrie Cantemir, care-şi păstrează arepturile sa= 
le asupra boerilor moldoveni, nu înţelege suferin- 
tele acestor pribegi, oari îşi lasă în. Moldova tot 


avutul şi-l urmează pe domnitor, "Deci", sorie oro- 


nicarul, "Dimi tragcu-Vodă nu vrea gă fie peo _Molăo= 
veni cu dragoste, ca pre nişte streini cə _ şi-au lš- 
sat casele şi s'au înstrăinat de moşiile sale pen- 
tru dânsul; el vrea să-i ţie mai aspru decât în Moł- 
dova, că i se schimbase firea într'alt chip, nu pre- 
cum era dom în Moldova, ce precum era mai înainte 
pre când era beizadea tânăres„încă şi mal rău, şi 


iute la beţie, gi se-acâsbea de fiece, şi usa îi 
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era închisă", 

Cu toată primejdia, care-l aștepta pe Neoul- 
ce în Moldova, el insistă mereu pe lângă domnitor 
să-i dea voie de a se "întoarce la pământul nostru", 
căci el nu se putea acomoda la mediul rusesc, După 
doi ani de şedare în Rusia, Ion Neculce capătă. în- 
voirea lui Cantemir de a pleca în Moldova. 

In cronica lui se dau amănunte interesante 
cu privire la despărţirea lui Neculce de domnitor 
şi la plecarea lui spre țara leşasoă: "Iară cânâ 


mi-am luat ziua bună dela Dumitragcu-Yodă, din Har- 
cov, de m'am despărţit, mult mă îmbia să mai şez,gi 
multe să _adeverea să-mi Geo, şi să-mi isprăvească 
şi dela împăratul mare milă, şi când mi-a fi voia 
el să-mi isprăvească. Dară eu eram bucuros că au 
venit acel ceas de an găsit vreme să ies dintr 'a- 
oel norod greu, că sânt nişte oameni foarte necre- 
'Gimcogi, şi prea ou greu trai au oamenii ce sânt 
nedepringi cu _ ace] fel də oameni dintr'aoele părţi, 
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i. aveau mare jale, gi Dumitragcu-Vodă, şi Doama 
lui, şi boerii, şi topi moldovenii, gi-mi zicem că 
nu mi-oi putea face pace, ce voiu pieri de Turci. _ 
Dară eu am pus nădejdea la Dumnezeu, şi pentru drep- 
tatea mea nu. s'au îndurat, şi din toate m'au scos.» 
Deci în viața mea îmi era cum îmi era, dară mai 
mult îmi era pentru copiii mei, la ce vor rămâne; 
că numai doară soldați să fie, eară la alte bõerii 
nu încap feciorii unora ca acestora". 

Ion Neculce dă următorul - sfat M01d3— 
venilor: 


„CO, fraților Moldoveni,rogu-vă să luaţi 
aminte să vă învăţaţi, şi să vă păziţi, Oricât îi 


fi în cinste la vre-un dom, lesne este să-i slu- 
jeşti cu dreptate, că și dela Dumnezeu ai plată. 
Iară cu domnul niai odată să nu pri begăşti măcar 
cun ar hi; şi nu numai în ţară străină, ce nici în 
jarigraă cu dânsul să nu mergi, fiind tu moldovean, 
ce să-i șlujeş în ţara ta. Căci streinii cmtă 
numai pre'domu să-i“miluiască gi să-l cinatenscă, 
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Şi apoi domnul se visează că este tot puternic ca 
la țara lui, când este domn, e „„Nădejdea domnului 

este ca seninul cerului gi ca încetul mării: acum 
este senin şi să face nour.: acuma este marea lină 


gi se face furtună",,, 
In Polonia, Ion Neculce a stat şapte ani,Ni- 


colae Mavrocordat îi confiscă moşiile,pe care le dă 
vornicului Costachi Lupu, Abia în anul 1719, sub 
domnia lu: Mihail Racoviţă, Ion Keculce capătă per- 


misiuhea de a reveni în Moldova: "Atunce şi mie 


mi s'a isprăvit ferman dela Poarta de pace, şi am 
venit la pămâatul meu, zăbovind în streinăţtate nonă 
ani, doi ani la Moso şi gepte ani în ţara leşgască, 
cu multe valuri, şi supărări, carele nu le pot în- 
gira cu condeiul meu, Şi viină la Mihai Vodă toate 
moşiile ce-mi luase Lupul mi s'au dat înapoi, gi 


am trăit la casa mea până astăzi..." 
Restul vieții lui I.Neculce a fost mai puţin 
bogat în întâmplări, 
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| Sub domnia lui Grigore Ghica, Ion Neculce de= 
vine vornic al Ţării de sus, demnitate pe care o pă- 
strează şi în a doua domnie a acestui voevod.Pe tin- 
pul venirii Ruşgilor îa ară, din cauza intrigilor u- 
nor greci ajunşi la beerie, Ion Neculce fu băgat la 


închisoare, “Agijdere şi pre mine Ioan Neculce Yor-. 
nic, tâmplându-wă de am fost în vremea Mosoalilor 
în Iaşi, "aa aeatecat ciocoii gi cu alţi nepria- 
teni la Grigore Ghica-Vodă, gi m'au închis la bag- 
bulubag câteva zile, şi copiii mei se asounsese în 
laturi; şi au trimes an postelnic! de i-au căutat 
în toată ţara, dându-mi gi mie pricină că am bătut 
un ciocoi la vremea Moscalilor,..Dară pre urmă _au 
aflat că n'em fost (anesteoat) gi m'au slobozit şi 
pre mine la ţară, eegi atunce, la acea mare prineji- 
die, am cheltuit mulţi bani",,, 


Ion Neculce, după cun se vede ĉin letopise- 
pul luisla venirea Ruşilor,sub Dimitrie Cantemir, 
avea oarecare simpatii, față de e4,-Gealtfel, ca gi 
toată boerimea nenulțunită de protectoratul tur ~ 
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cesc , Anii petrecuţi în Rusia, ca şi a doua venire 
a Ruşgilor în Moldova, îl face pe Ion Neculce să-şi 
schimbe părerea; 

El povesteşte că felâmareşalu rus Münih, "au, 


trimis ĝe au robit mulți oameni din ţinutul Hotinu-_ 
lui, gi de pe marginea Cernăuţilor, şi i-au trecut 
cu femei cu copii la Moso şi-i împărțea pre oaneni, 
ca pre dobitoacesseegi-i vindeau unii la alţii fără 
de leac de milă, mai rău decât Tătarii, „„Bogate_ şi 
multe laârimi era, cât se auzea glasurile până __la 

` Pe la sfârşitul vieţii sale, sub domnia lui 


Constantin Mavrocordat, Ion Neculce a fost numit jn- 


decător "aice la Iaşi dinpreună cu boerii cei mari 


la toate trebile gi judecăţile şi sfaturile”, 
A murit după data de 15 Februarie 1745, cână 


pentru ultima dată se aminteşte numele lui "Ion Ne= 


culce, biv vornic", 


După cun a stabilit regretaţul prof.N.Iorga, 


Ion Neculce ca fost vel vornic, ar fi fost însărci- 
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nat ĉe către un domitor,ad cărui nume nu se Gă,să 


scorie o lucrare despre tot "oâte a ţinea minte că 


s'au făcut cu ţara gi obiceile gi bune gi proaste", 
(N.IŒRGA, Istoria literaturii româneşti ,Vo1.II,pe 


281) e 

Probabil că această notă se referă la o altă 
însărcinare, căci opera lui Ion Neculce nu este 
scrisă din îndemnul nimănui, Acest fapt se poate 
constata din perfecta lui obiectivitate şi sinceri- 
tate, care respiră din fiecare frază a lui, Sufle- 
tul đe boer cinstit şi de creştin adevărat all lui 
Ion Neculce nu-i permite nici o abatare dela ade = 
văr; iar pasiunile lui omeneşti sunt temperate de 
experiența vieții lui îndelungate şi de vârsta lui 
înaintată în timpul când a scris cronicas 

Ion Neculce începe a scrie cronica după anul 
1732, adică, când el avea 60 de ani. Pe la anul 
1738 ,deacrierea evenimentelor din letopisst merge 
paralel cu desfăşurarea lor, 
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Letopiseţul lui Ion Neculce face istoria 
Moldovei dela Istratie Dabija, adică de unde a lë- 
sat-o Miron Costin, şi până la anul 1744, Şi Ion 
Neculce prin letopiseţul lui, ca şi predecesorii 
săi, uruifaaăta scopuri didactice, de a da îndrumări 
în viață şi învățăninte acelor cari vor citi 
tea, La sfârşitul predosloviei letopiseţului, Ion 
Neculce astfel defineşte scopul scrierii: 


„Cu cât vă veţi îndemna a cetire pre acest 
. detopisey mai mult, cu atâta veţi şti a vă fezire 
de primejăii şi veţi fi mai învăţaţi a dare răs- 
punsuri la sfaturi ori de taină, ori de _ oştire, ori 
de voroavă, la-domi şi la năroade de cinste", 
Letopisețul propriu zis este precedat de "o 
goană de _cuvinto ce sânt auzite din om în om,ĵe_ oa- 
meni vechi şi bătrfui, şi în letopiseţe nu sânt 
scrise, ce s'au scris aice după domnia lui Ştefăni= 
tă Vodă, înaintea Domniei lui Dabija Vodăn.: 


Sunt cele 42 de mici istorioare, care au 


forma unor legende fermecătoare, culese din tradi- 
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iile păstrate poate şi în scris, Aceste minunate 
povestioare au servit ca izvor de inspirație pentru 
diferiţi poeţi moderni (C.Negruzzi ; DeBolintinsanu , 
V.Aleosanări,eta.), Dar ele însăşi suht adevăraţe 
comori de naraţiuni poetice., "In proza lor poetică 
tgi dulce", = scrie N.Iorga,- simțim sufletul trecu- 
tului mai bine decât oriunde gi mulțumită acestui 
maestru simplu, care este I@n Neculce, o poartă spre 


legendă se deschide în zidul sever. ál oronicst, o 


poartă prin care vedem perindându-se în lumine su- 


pranaturalului eroice chipuri de epopee" o 
In aceste legende se dă o mare importanță fi- 


gurii lui Ştefan csl Mare, care este descriB în cu- 
lori vii, în primele nouă bucăţi, Urmează Petre Ra- 
reş, zare fu chemat la domnie, când el "se tâmplase 
cu măjile (cântarul) lui la Galaţi la peste", Il ve- 
dem cum merge cu argaţii spre capitala țării, "cu 


zece care, câte cu gase boi carul, pline de peste" 
şi cum îl ajung trimişii dela domnie cu "haine scume 


pe domegti şi caretă domnească", 
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Alexandru Lăpuşneanu zideşte mânăstirea Sla- 


tina, fiind îndemnat de către un sihastru, care ve- 


dea "spre Duminici şi alte zile mari multe lumini 


întrtune „paltin la vremea slujbei biserivei", 
Maica Domnului se arată sihastrului şi-i po- 


runcegte să meargă la domnitor şi să-i spună să facă 
acolo unde se găsea paltinul,o biserică, Găsim o 
istorie cu privire la Despot-Vodă, care nefiind fiul 
despotului, ajunge domnitor prin nişte falsuri, 


"Când i-au tăiat capul lui Barnovschi Vodă, 
calul lui au şi început a sări cât n'au mai putut 
să-l ţie comisul în mână. Şi scăpându-l din nână,pe 
100 au căzut de au murit, Şi văzând Turcii mult s'au 
mirat gi au zis: "Nevinovat au fost acest om", gi 
au cunoscut pre _ Barnovschi Vodă Turcii că au fost 
drept, şi stau căit pentru că l-au tăiat, „Nunai. le 
topiseţul de aceasta nu scrie nimică, iar oamenii e- 
şa vorbesc, că au apucat unii dintru alţii..." 


In felul acesta se redau aceste povestioare 


simple şi pline câteodată de naivităţi, cu amănunte 


www.dacoromanica.ro 


=- 269 = 
neînsemnate, dar sugestive şi caracteristice pentru 
domnitorii noştri, O mai mare amploare se dă pove- 
stirilor cu privire la domniile mai însemate,cun a 
fost, după cun am văzut, acea a lui Ştefan cel Mare , 
Petru Rareş, Alexandru Lăpuşneanu, Isremie Movilă, 
Vasile Lupu, Gheorghe Ştefan, Dar se dau şi legende 
on privire la domnitorii de mai mică însemnătate şi 
chiar la unii boeri, Astfel, avem o foarte nimerită 
caracteristică, însoţită de multe date necunoscuta 

- asupra lui Nicolae Milescu, 

Ceea ce este caracteristic pentru "O seamă 
aa cuvinte", este faptul, că prin ele se inaugurea- 
ză în literatura noastră veche un nou gen al scrisu= 
lui, ~ 0 narațiune scurtă epică,simplă şi sobră, ca~ | 
re păstrează coloritul timpului, un fel de început 
de nuvelă istorică, 

Letopisețul începe, după cua am notat mai 
sus, cu domnia lui Dabija Vodă, Domitorii urmază 
în aceeaşi orâine,caşi în cronicele continuatorilor 
lui Miron Costin, în frunte ou cronica anonimă, cu- 
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nescută sub denumirea de "Letopiseţul Țării dela 
Istratie Dabija până la domnia a doua a lui Antioh 
Cantemir" (1662-1705), 

Letopiseţul lui Ion neculoe este însă cu mult 
mai bogat în amănunte, cu mult nai plastic şi mai 
colorat în descrieri, decât cronicale celorlalţi ur- 
maşi ai lui Miron Costin, Astfel, împrejurările veni 
rei la domnie a lui Istratie Dabija sunt bine moti- 
vate gi redate cu amănunte necunoscute, Boerilor mol- 
doveni li se promite, că ei vor alege la domnie pe 
cine vor voi. Toţi pleacă la Poartă, Chestiunea însă 
fusese aranjată mai dinainte. &âpre surprinăerea- lor, 


~ vizirul îl căftăneşte pe Dabija şi "boerii ce ră 


goa nădejde de domnie, au rămas numai cu nădejdea", 
Dabija Vodă "avea obiceiu când gedea la masă 
gi vedea niscaiva oameni săraci dvorind (stând afa- 
ră) prin ogradă, învăţa de lua câte două trei blide 
de bucate din masa lui, şi pâne şi viu, şi le trime- 
toa acelor oameni în ogradă, Şi zicea către boeri: 
Do mult or fi ăvorină ei şi or fi Tlämânzit neavând 
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de cheltuială..." „Agijderea el bea vin mai mult din 
oală _rogie de cât din pahar de cristal, zicând că-i 


nai. dulce vinul din oală decât din pahar”, 
Cu asemenea amănunte,culese desigur din traâi- 


ţia poporului, sunt împestriţate faptele istorice din 
letopiseţul lui Ion Neculce, Veden,cun Iliaş, fiul 
lui Alexandru Vodă mazilit, îl petrece la lăcaşul de 
veci pe tatăl său, "Rămăind sărac gi la mare lipsă 


şi cu datorii multe, dupre cum este obiceiul domi- 
lor celor mazili, de rămân săraci după ce se mazi -= 
leso din blestemul cel mult al oamenilor, mergea şi 
Ilias Vodě după oasele tătâns-sğu la îngropare, cu . 
multă grijă gi frică de datornicii tătâne-său,_se 


nu-l prinză, să-l închizăn, Il vede trimisul Îîmpăära- 
tului, îi ia şi-l duce "la Saraiu de l-au îmbrăcat 
împăratul cu caftanul domniei" e 

Şi faptele istorice, ca războaiele şi legătu- 
rile Moldovei cu vecinii şi cu Turcii, se descriu cu 
amănunte bogate, necunoscute în alte cronici, Aici 
se redau războiul dintre "Turci şi Nemţii", răscoala 
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lui Hâncu gi Durac, raporturile dintre Moldoveni gi 
Munteni, dintre Turci şi Poloni, intrigile dela 
Poartă, eta. Fiecare din domnitori este caracteri- * 


zat în câteva cuvinte: "Dabi ja-Vodă e sera om bun şi. 


blând, fără de nici-o răutaten, Iliaş-Vodă era "bun 


tării şi boerilor", dar fiind "orescut la Țarigrad 
nu ştia limba țării, ce grăia cu tălmaciu la divan", 
din care cauză el "nu judeca bine". .."gi era gi dar~ 


nic", “Petriceicu-Vodă era om bun şi slab;prost”e 
Cu toate că Antonie Ruset era on "bun şi mi- 


lostiv", deşi era grec de origine şi se ocupa de 
"lucruri bisericeşti", el avea nişte fii "desmerdaţi. 
fără de frică. Imbla pin ţară cu mulți feciori de ma- 
zili nebuni, strânşi cu dânşii, de făcea multe gio- 
curi şi beţii şi nsbunii prin târguri şi prin sate 


boeregti, 
Prin viața lor desfrânată ei stârnesc indigna- 


rea tuturor, Antonie Ruset, deşi gtia despre ispră-= 
vile lor,'nu lua nicio măsură, "Şi pentru aceea poa- 


te în osândă mai pe urmă Antonie Vodă au agius" In 
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urma unor plângeri ale bosrilor, el fu închis gi 
bătut de Turci, A fost eliberat, dar când se în- 
toarce acasă, vede cun îi arde casa, 


"Vedeţi", spune sentenţios Ion Neculce, "pă= 


catul şi osânda la ce aduce pe om la vreme de bä- 
trâneţe; sărăcie şi cazne. Şi cât au mai trăit An- 
tonie Vodă, cu milostenie îşi ținea viaţa lui, Şi 
feciorii lui la mare lipsă au ajuns, Se hrănea cu 
păscăria în Țarigrad. Dar şi boerii cei ce J-au 
părât, încă nimică nu s'au mai ales de casele lor” 
o. e"Deci bine ar fi, fraţilor, să nu vă îndemnați 
a pârire pre domi, ca sânt stăpâni şi pomazanici 
(ungi) a lui Dumnezeu. Măcar de v'ar şi poronci . 
-domnul carele va fi atunce în scaun stăpânitor, În- 
că din cele drepte să le mai împuţinaţi, iar nă- 
paşti să nu puneţi, Că osânda nu se iartă, nici 


trece _pre_One se" 
Domniile lui Duca-Vodă,în deosebi acea a 


treia, sunt redate pe larg. Aşezarea lui în a tre- 


ia domnie, hătmănia lui în Ucraina, nunta fiicei 
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lui, cu amănunte colorate, birurile mari asupra ţă- 
rii, persecuțiile lui faţă de boeri, =- toate sunt 
înregistrate, 

In această domie au fost şi semne prevesti- 


toare de nenorociri, şi anume "s'au arătat o stea 


pe cer cu coadă, de s'au văzut multe zile, Mânoa gi 
lupii oameni, Fost-au gi cutremur proa nare, Cz 
zut—au atunce şi turnul cel mare din cetatea Suce- 


vei, _ ce-i zicea oamenii turnul Nebuisăi", 


A doua domnie a lui Dunitraşco Cantacuzino 
este plină de nenorociri pentru ţară, La venirea 


lui la această domnie "era mare foamete. Că fusese 


ţara toată bejănită şi nu putuse oamenii ara gi nu 
se făcuse pâne, Era oamenii tot leşinaţi şi morţi 


pe drumuri gi pe ulițe, câte se mânca om po _om"es s 
Ion Neculce are o vădită antipatie față de 


Dumitraş o Cantacuzino, Acest din urmă Yora on bă- 
trân, grec vărigradean de neamul lui, de Cantacuzi- 
negti, şi mai înainte vreme fusese visternic mare 
în Ţara Muntenească la Grigore Vodă Ghiea, Si era 
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un om nesţătător la voroavă, telpiz (ipocriţ) , amă= 
gitor, geambaş de cai dela Fanar din Tarigrad" 


Cronicarul este indignat de viaţa scanâaloa- 
să a acestui domnitor, care avâră soţie la Țarigraă, 


avea . legături . "òu o fată a unei rachierițe,.., 


Şi era ţiitoarea lui Dinitraşcu Vodă şi o purta în 
vedeală între toată bosrinea şi o ţinea în brațe 
de o săruta, şi o purta cu sălbi de galbeni, ..şi 
era tânără şi frumoasă şă plină de suliman, ca o 
faţă de rachieriță, şi o trimetea cu careta dom- 
nească, cu siimeni şi cu vornici şi cu _comgşi,zioa 
ameazăzi mare pe uliţă, la feredeu gi pe la mână- 


stiri". 
Cronicarul pune această purtare a lui Dimi- 
traşco pe secoteala originei lui greceşti, "Căutaţi, 
fraţi iubiţi cetitori, de vedeţi ce este omnia., » 
grecească, Că el de bătrân dinți în gură nu avea; 
dimineaţa=i încleia de-l punea în gură, iar sara 
îi desoleia cuun.crop gi-i punea pe masă» Şi carne 
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în toate posturile cu Turcii dimpreună mânca, 

Oh, oh, oh! Săracă ţara Moldovei, ce nenorocire de 
stăpâni ca acesta ai avut! Ce_sorţi de viaţă ţi-au 
căzut, cum au mai rămas un trăitor în tine,de mare 
mirare este, cu atâta spurcăciuni de obiceiuri ce 
sè trag. până astăzi în tine, Moldovă', 


După ce vorbeşte despre abuzurile Grecilor 
pripăşiți în Molâova şi despre manifestările popu- 
laţiei în contra lor, Ion Neculce spune: "Aga so- 


coteso_eu cu firea mea această proastă:Când a vrea. 
Dumnezeu să facă să nu fie rugină pe her gi Turci 
în Țarigrad să nu fie, şi lupii să nu mănânce oi- 
le în lume, atunoe poate nu vor fi nici Greci în 
Moldova gi în Țara Muntenească, nici or fi boeri, 
nici or putè mânca aceste două tări, cum le nănân= 
Căs „Focul îl stângi, apa o iezeşti şi o abai pe | 
altă parte, vântul când bate, te dai în lături în- 
tr'un adăpost şi te odibneşti, soarele intră în 
nouri, noaptea cu întunerecul trece şi se face iar 
lumină, iar la Greci milă gi omenie sau dreptaţe 
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sau neviclegug, nici unele de aceste nu sênt, sau 


frica lui Dumnezeu“, 
Constantia Cantemir au fost din oameni 


proşti". .a slujit în oastea poloneză şi în Munte- 


nia., "Şi era om viteaz şi cu sfat bun.. Carte nu 
gtia, ce numai iscălitură învăţasă de o făcea,Prao= 
tica bună avea la voroavă, era sănătos, mânca şi 
bea binese.La stat nu era mare; era gros, birăuhos, 
rumân la faţă, buzat“, 


In câteva guvinte, cronicarul face o carat- 
teristică tot atât de nimerită şi a mitropolitului 
Dosoftei, care sub domnia lui Constantin Cantemir a 
fost făcut prizonier de către Ion Sotieski,a cărui 
incursiune în jlolăova o descrie aici Ion Neculce, 
Foarte pe larg se redau intrigile boerilor Molâo- 
veni; Miron Costin oade victimă acestor intrigis 
Constantin Cantemir "s'au potrivit neprietenilea gi 
nu şi-au cruțat sufletul său, Ce ca un tiran au tri- 
meg pe Macri vătavul de pëhšrnicəi cu slujitori dîn 
Roman de l-au luat de acolo»..gi i-a třħlat capul". 
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Ion Neculce avea un sentiment de venerație 
pentru Miron Costin şi descrierea împrejurărilor în 
care şi-a găsit sfârşitul acest cărturar, îi umple 
sufletul de durere. El insistă asupra faptului că da. 
că Miron Costin ar fi fost adus la Iaşi, el ar fi 
rămas în viaţă, căutând prin aceasta să dea mai mult 
vina pe Macri, care a executat; erdinul domnitorului, 

Cronicarul nu este mulţumit de neînţelegeri— 
le dintre Moldoveni şi Munteni, "Cantemir Vodă cu 


Cupăreştii s'au mai apucat şi de alt danz, asupra 
Muntenilor şi Muntenii asupra lor, Ţineyi-vă,săra- 
cilor ţări, dacă sânteţi putincioase, de acum să 

biruiți nevoile din pizmele vechi,la ce s'au înce- 


put să se lucreze", 

Capitolul consacrat domici lui Constantin 
Duca Vodă se începe cu numirea lui la domnie de că- 
tre Turci şi cu descrierea nunţii lui cu fiica lui 
Brâncoveanu, Incă fiind la Constantinopol, 9] sfă- 
` tuit de anturajul lui, cheltuegte mulţi bani: lui 


Vodă "nu-i era urâtă datoria şi-i era dragă gi mân- 
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Venind în ţară el numeşte în diferite po = 
sturi "mai mult tineri decât bă trânin, Boer i care 
erau în slujbe sub Constantin Cantemir sunt perse- 
cutaţi, Domnitorul îşi face nunta la Iaşi de vi- 
ne şi stolnicul Constantin Cantacuzino, are o fn- 
soţeşte pe mireasă, "Atunce pre acea vrem, spune 
cronicarul, aşi eu Ican Nsculce Vel Vornic eram tâ- 
năr postelnic şi mergeam cu alți postte lori înprev= 
nă cu toiage a mână pe gios înaintes omn lui”s 

Au venit greutăţi mari,pe care tâ: Srul đom- 
nitor nu le poate învinge, "Ţara era puţină gi boe- 


rii era tineri; nu ştia cum vor chivernisi-0", Se 
pun biruri mari care istovesc ţara, Ss descriu re- 


laţiile cu Polonezii şi intrigile dela Poartă zi se 
redă cu multa amănunte mazilirea lui, Constantin 
Vodă pleacă spre Constantinopol "cu blăstănuri mul 
te dela oameni..." Iar doamna lui, fiină tânără şi 


desmerdată de tatu-seu, se bocea în gură mare, munte- 
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neşte, de zicea: "Aolio, aolio, că va pune taioa 
pungă dă pungă din Bucureşti până în Țarigrad şi 


zeu nu va lăsa aşa, şi iar ne vom întoarce cu dom= 
nia înâărăţn, 


Pentru Antioh Cantemir, care-l urmează la 
domnie, Ion Neculce nu găsește cuvinte de laudă.In 
câteva rânduri el îi face o caracteristică, foarte 


reugită, Antioh Vodă "era om tânăr ca de douăzeci ` 


ani, om mare la trup, cinstit, chipeș, la minte a- 
şgezat, judecător drepte. Nu era prea cărturar, numai 
nici era om prost, Minciunele şi telpijicurile_nu 
le iubea, la avere nu era lacom, obicee nouè nu 
primea să le facă prea peste sară, „spre partea ce- 
lor răi era E TE ară şi credincios la ju- 
rământ, îgi ţinea cinstită vorba,» .Mänie avea 
stragnică; de multe ori răcnea tare cam cu grabă 


gi de aceia se _ depărta inimele boerilor de dânsul”, 
Antioh Vodă aşează lucrurile în ţară, el fa- 


ce "prieteşug cu Legii" care nu permit bandelor 


www.dacoromanica.ro 


1281 -> 


căzăceşti să facă incursiuni în Molăâova. "Nu fece 


ca tată său Cantemir Vodă, să se puie împotriva n- 
nei crăii cu o mână de oameni slabi, Paza bună tre- 
ce primejdia ră, mielul blând suge la două maice, 
capul plecat nu-l prinde sabia» Aşa bună civernisa- 
lă fece şi Antioh Vodă atunce", 


Incercarea lui Antioh Cantemir de a fane pa- 
ce şi cu Muntenii nu reuşeşte, mul uni tă lui Brânoo- 
veanu, care continuă să ţese prin oamenii săi in- 
trigi la Constantinopol » Dimitrașcu Cantenir,fra- 
tele lui Antioh, care se găsea în capitalia Turoiei, 
la rândul său încearcă să-l submineze pe domnitorul 
Munteniei , ge dau multe ştiri cu privire la Polo- 

. nezi. , la regele lor, şi la relaţiile turco-polone 
şi la Austria, 

Pacea dela Carlovăţ aduce linişte în Europa, 


"Numai cu franţuiii, Nemţii nu s'au putut ageza şi _: 
au xănas tot să se bată, Pentru crăia ţării Ispa- 
niei nu s'au putut învoies.legii încă cerea tare 
fara Moldovii, dar Turcii au răspuns pentru ţara 
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Moldovii zicând, că ţara Moldovei nu pot să o dea, 
să _ le fie lor podană (supusă), că este velnică (11. 
beră), că Turcilor este închinată, nu egte luată 


cu sabia", 

Cronicarul cunoazte ce ga face şi în Rusia, 
unde Petru cel Mare, după ce încearcă să-l convin- 
gă pe împăratul leopold al Nemţilor de a nu face 


pace cu Poarta, se reîntoarce în ţara lui şi rânda- 


tă atunce, s'au şi apucat a redere barele boerilor 


şi a slujitorilor gi le-au schimbat şi hainele, 
Antioh Cantemir îndeplineşte diferite însăr- 


cinăfi ale Porții şi în acelaş timp are grijă gi 
de ţară, Boerii pribegi se întorc pe la vetrele 


lor. "tare se bucura omaneii atunce şi de pacea gi 
de chiverniseala cea bună a lui Antioh Vodă. Şi în- 
cepură boerii a-şi facere curţi şi a iezire iazuri 
pe_la sălişgti gi cu toate se siloa", Dar Brânco-= 


veanul nu lasă în pace Moldova, Trimite e solie la 
Constantinopol, în frunte cu stolnicul Constantin 


Cantacuzino, care reugeşte să-l înlăture dela dom- 
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nie pe Antioh Cantemir, Cronicarul vede în mazilirea 
lui Antioh pedeapsa lui Dumnezeu,pentru "păcatul şi 
greşala acestei ţări", Şi au domnit, ~ termină capi- 


tolul Neculce, - cinci ani fără de trei luni, Şi le 
părea rău tuturora şi-l pomenea de domn bun până în 
zioa de astăzi, că avea noroc la toate, Bucatele de 
se făcea în zilele lui, nici boală în bucate nu era, 
şi stupii nici într'o vară nu s'au făcut răi, Acest 
noroc au avut Antioh Vodă, Şi plată dela Turol pen- 


tru slujbə ce erau făcut, ei i-au plătit cu maziltan, 
După Antioh Cantemir, scaunul comnesc este o- 


cupat a doua oară de Constantin Duca, venit la dom- 
nie prin "nenorocirea ţării Moldovei au mânia lui 
Dumnezeu", Incărcat de daţarii, acest domitor pu= 
ne noui biruri pe ţară, ceea ce nemulţuneşte adâno 
populația, Inconjurat de boeri lacomi şi iîntriganţi, 
Constantin Duca în domia lui scurtă nu avea altă 
preocupare, decât acea de a se lupta cu Canteniregtii 
care se găseau în capitala Tureiei, Turburările din 


vară, provocate de birurile mari, îi face pe o parte 
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dir. boeri să ceară la Poartă înlocuirea lui Duca.La 
domnie a fost chemat Mihail Racoviţă, care "se făcez 


a nu-i. place să primească domnia, ca şi fata cea ce 
zice unui veisiea "Fă=te tu a mă trage gi eu oi ner- 


ge plângând, Aga se făcea şi Mihai Vodă că nu-i pla- 
ce domnia", 


Cronicarul nu este mulțumit nici de domnia 


lui Mihai Racoviţă, care "precum s'a arătat în boo- 
rie, iară atunci îţi părea că este om zăluă", Igi 
bagă toate rudele "la boerie", Chiar "slugile lui 
cele din boerie era mari şi tari şi obraznici „Supă 
cum este firea mojicească", Intra în casă şi cu trea 
bă şi fără de treabă, şi cu yreme şi fără de vreme, 
când le era voia, de nu semăna curtea a domnie, de 


atâta obrăzaicie, ce era, 
Şi a doua domnie a lui Antioh Cantemir a fost 


o domnie bună pentru țară, Nu avea însă sfătuitori 
buni, Cei mai de aproape erau Panaiotache Morona şi 
Ilie Cantavuzino, care se potriveau unul cu altul, 


“cum se zice: "calul riss găseşte copaciul gcortos" 
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iuți, mândri, mincinoşi, fățarnici, jurători pen= 
tru fie ce, amăgitori”, Se introduc noui impozi- 


te pentru care poartă "vina nu domnitorml,ci aceşti 
Goi boeri. Antioh Cantemir, deşi "stragnic la må- 
nie, că de multe ori la divan cu buzduganul asvâr= 
lea în oamenii cei vinovați", ,đomnia ca şi prima 
dată cu multă pricepere: "Cam rar domn au fost şi 
a mai fi ca Antioh Vodă în Moldova, pelacon,ntat 


la sânge, nici la bani, nici la minciuni, ce iubi- 


tor de dreptate, Şi. belşug în ară la toate era în 
zilele lui"... 


La a doua domnie a lui Mihuil Racoviţă "au 


început a pricepere boerimea că ihai Vodă nu este. 
, cum se arăta, blând şi gagaciu cu toți’. gi moale, 


ce este într'alt chip, că are multe firi nu numai 
(+) fire", | 


I2 persecută pe însăşi cronicarul, Sub acea- 
stă domnie a avut loc războiul dintre Suedezi şt 
Ruşi, bătălia dela Poltava şi fuga regelui Carol 
al XII-lea şi a hatmanului Yorainei Mazepa la Ti- 
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ghira. Ion Neculce dă mai multe amănunte în legătu= 
ră cu acest război, 


Nicolae Mavrocordat, care-l urmează pe Mihai 


Vodă la domnie, "nu ştia limba moldovenească şi erę 
un lucru prea cu năcaz boerilor şi ţării, Şi îşi 
ținea lucrurile înalte, şi la mânie era aprige. e e 
Vrea să stăpânească Moldova, ca poartă turcească, ou 
mare mărire, Şi era om învăţat foarte şi bun cărtu- 
Tarss.şi era foarte cunoscător de oameni gi la ge-i 
ce-l slujia bine arăta dar...” 


Ion Neculce înţelege reformele lui Mavrocor= 
dat favorabile "prostimei", deşi nu este mulțumit 
de faptul, că boerii vechi sunt lăsați la o parte, 

O atenţie deosebită dă Ion Neculce capito- 
lului, care priveşte domnia lui Dimitrie Cantemir, 
Ion Neculce în calitatea lui de colaborator al ace- 
stui domnitor, după cun an notat în alt -lod-,ia 
parve activă la toate evenimentele acestei scurta 
şi sbuciumate domii, care se ternină-cu expatrie- 


rea domnitorului şi a unei părţi din boerimea ilol= 
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dovei. Ion Neculce împărtăgegte suferinţele pe ca- 
re le îndură ţara gi locuitorii ei, el însăşi înâu- 
ră multe necazuri, Poate, din această cauză,cajito- 
lul cu privire la Dimitrie Cantemir, este poate cel 
mai personal, şi cel mai sincer, deşi gi aceste rên- 
duri sunt pătrunse de acelaş spirit de dreptate gi 
de obiectivitate, Cunoagtem-drama lui perscnală,- 
refugiul,cu toate lipsurile lui, Acest capitol pre- 
zintă cea mai completă istorie a războiului ruso- 
turce, Se descriu manevrele diplomatice ale lui Di~ 
mitrie Cantemir în legătură cu înţelegerea lui cu 
Ruşii. Armata rusă trece Nistrul, Antioh Cantemir 
adună oaste din Moldoveni, se pregătesc pentru a 
lupta cu Turcii. Intre timp vine în Moldova gi Pe- 
tru cel Mare, Dimitrie Cantemir "au făcut împără- 
tioi masă frumoasă". 

Iată cum îl zugrăvegte Ion Neculce pe ţarul 


Rusiei: "Impăratul era om mare, mai înalt mai decât 
toţi. oamenii, iar mm gros, rătund la faţă şi cam 
smad,oacheş gi cam arunca câteodată din cap flutu- 
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rând şi nu cu mărire multă şi cu pohvalz: mare ca 
„alţi monarhi» Şi îmbla de multe ori fie cum şi numai 


cu doă trii slugi, de era de grija trebilor, Şi îm- 
` bla pre głos fără de alai ca un om proste se 


Demersurile boerilor pe lângă Petru cel Mare, 
pentru a nu se da lui Dimitraşeo-Vodă dreptul să 


"fie domn vecinic pe neam în Moldova", petrecerea 
Doerilor moldoveni în ziua de sf, Petru în lagărul 


rusesc, unde "i-au cinstit împăratul prea bine gi 
- frumos", descrierea amănunțită a luptei dela Stăni- 
legti, = ocupă mai multe pagini, Se descriu peripe- 
iile pribegiei Moldovenilor lui Dimitrie Cantemir 
în Rusia, 
Venirea lui Nicolae Mavrocordat la a doua 

domnie a fost o binefacere pentru Moldova, Căci a= 
cest domitor înţălept "îgi lăsase firea cea sumea= 


tă, cum era în domnia dintâi, Ce mult se mai lăsasă 
gi trăia bine cu boerii în dragoste, că era unii . 


din boezi fugiţi în țara Ungurească, alţii în tara 
leşească, alţii la Moso.,.Deci arăta către toţi 
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blândeje, iar boerii toţi s'au întors la pământul 


său", 
Şi de data aceasta Moldova se găsea 'întrt'o si- 
tuaie grea, "era stricată rău de Tătari gi de Mos- 


cali şi de tâlhărit", Şi "norocul garei au fost atun- 
có că stau tânplat de au venit Nicolae Vodă, Iar de 


ar hi venit alt dom mai prost, ar hi fost prea rău , 


de Moldoveni, măcar că unii u tras 1. Niculai Vodă 


greu mare şi mută închisoare, s." 
Intre acegti năpăstuiți de Nicolae Mavroc or 


dat a fost şi Ion Neculce, căci acest domitor” îi : 
confiscă moşiile pe care le dă boerului Lapu Costa- 
chi; -dar, pentru Ion Neculce, adevărul erà mal presus 
de toate, Domnitorul reduce ceva din greutățile im- 
pozitelor; execută însărcinările data de Poartă cu 
privire la evacuarea Suezilor din Tighina, Cronica 
rul m se siinzinei ta în expunerea lui numai la tre- 
burile Molâovei,pe care el nu le cunoaşte îndeajuns, 
El dă multe ştiri cu privire lz vecini gi chiar lẹ 
ţările mai îndepărtate. De ezemplu, citin:"Aţunce 
19. 
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pre acea vreme cu Câţiva ani mai înainte se tot bă- 
tea Franţuzul cu Neamţul pentru ţara Spaniei, oare 
de care s'o ieie să o stăpânească, nesvânăd craiu, 
Şi tot biruia Neamţul pre Franuz, căci Si mai da 
gi alţii agitor (ânglia gi Olanda)", 


Ion Neculce este la curent cu ceea ce se 
face la Ruşi gi în Polonia, căci. pe atunci el pri- 
begea în aceste țări, 

Se povesteşte tragicul sfârgit sl domito= 
rului Munteniei Constantin Brâncoveanul şi al co- 
piilor lui, Ion Neculce vede în omorârea familiei 
Brâncoveanu o pedeapsă a lui Dumnezeu: "Poate va 


fi şi osânda Woldovii, căci tot schimba domni ades 
şi-l blăstăma toată ţara, au poate fi osânda şi a 
unchiu său, a casei lui Şerban Vodă, Precum se 

zice "domn bogat şi fără de sfat", adevărat că a- 


tunce Brâncovanul Vodă au fost fără de sfat, dacă 
s'au _mâriat Dumnezeu pre _ dânsul", 
Nicolae Mavrocordat trece ca domnitor în 


Muntenia, iay locul lui, pentru a treia oară este 
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ocupat de Mihail Racoviţă. La venirea lui, "bucu- 


ratu-3'au toată ţara, fiind el pământean gi eai 


vârtos neamul său,că era mult”, 
Şi în acest capitol,ştiri cu privire la via- 


a internă sunt puţine, Ion Neculce se găsea încă 
în pribegie, Cele mai multe pagini din acest capi- 
tol sunt consacrate ştirilor din ţările străine, 
războaielor din Europa, raporturilor înternaţiona- 


19. Can pe la sfârşitul capitolului,Neculce spune: 


Lăsând cele străine, să ne întoarcem a 
scrie iar pentru Moldova noastră. In ţara noastră, 
după ce s'au aşezat acel lucru ce mai sus scriu, 
s'au făcut pace bună"... In al optulea an al dom- 
niei lui Mihai Vodă arde târgul Iaşi, multe mână- 
stiri şi curţi boereşti, precum și palatul domnesc; 
Cu toate că Mihai Vodă face şi greşeli,pe care le 
semnalează ononicarul, el a fost un domnitor nfoar= 
te chivernisitor bun", Mihail Racoviţă a fost ne- 
voit să plece dela domnie mulțumită intrigilor pe 
lângă Poartă a celor ouă tabere de boeri din ţară, 
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a toerilor pământeni gi greci, 

Grigore Ghica, care-l înlocuegte pe Mihai 
Racoviţă, este prezentat în letopiseţul lui Ion Ne- 
culce ca un domitor bun, deşi avea foarte multe pă- 


cate,pe care nu le ascunde cronicarul, "Era acest 


domn Grigore Vodă la stat can mic gi supţire,la fa- 
tă uscate Numai era cu toane, La unele se arăta prea 
harnic, bun şi vrednic, milostiv gi răbdătoğą dar 
era şi cam grabnic la mânie, dar apoi curând se În- 
toroea, Şi în viaţa lui era tot în primblări şi tot 
ou mese mari şi cu cântări şi cu feluri de feluri äg 


muzici, In toate zilele prea de avea vre-o treabă 


nare să nn iasă la câmp, ca să fae. _veselii şi na- 
iuri şi cu cântece hagimeşti (orientale) gi ou mulți 
pelivani născărici,..lară pre unele locuri i ce ară- 
' ta lucrurile de blăstănăcium că se potrivea unor 


boeri sfetnici a lui...” 
Iar în altă parte „oronicarul vorbeşte despre 
petrecerile scandaloase ale lui Yoâă, care "preste 


tot ceasul tot bea ori vin cu pelin, ori vatoă" 
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El era darnic, dar "de săracii ării n'eyea milă... 
Greci mulți adusese în tară, de mânca lefi tot din 
visterie, Şi câte dregătorii la margine, tot Grecii 


le ţinea. Iar boerii de țară era numai cu numele, e" 
Grigore Ghica, după părerea lui Neculce, "de 


ar fi avut niscai oameni cu frica lui Dumnezeu pre 


lângă Gânsul sfetnic, ar fi fost de mirare şi de po- 


menire Grigori Vodă în domnii cdi de frunte gi ge 
laudă,iar_nu cei de hulă*.Și în acest capitol, Necul- 


ce vorbeşte pe larg daspre întâmplările din Moldova 
gi ceva despre Rusia, Polonia gi Persia. 

Lui Grigore Ghica, oare trece la domnia Mun- 
teniei, îi ia locul Constantin kavrocordat,9u acest: 
domnitor "yenit-aues.şi mai mulți Greci decât _ lp 
Grigore Ghica-Vodă". La începutul domniei el se ara- 
tă bun pentru boerimea băştinală gi atent la revoi- 
le țării, Dar în scurt timp el se înconjuri numai 


mn a 


du boeri de origine greacă ca gi ta Huntonia, "Ygl 
de_aceste două țări creştima* „exclamă Ion Naculce, 
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"cu acegti domni străini! Ce de amar de bani dau pen: 
tru _vrăjbile cele ticăite a lorin- 


Ion Neculce se plânge că vechile norânâuelin, 


x 


când boerii pământeni se puteau dune la Poartă Şi. C@- 
reau să li se facă dreptate, nu se mai respectă „A 
juns-au osândă pe biata Moldovă, că tot le zicea că 
nu se nai satură de domni, iar acum, de când an stä- 
tut domni străini, le ágiunge, de nu vine şi alt a= 
mar şi mai cumplit. Xumai cum a fi mila lui - 
la la atâta au rămas, Iar altă putinţă nu mai este, c 


boerii la Poartă nu vor să mearcă,că nu-i lasă dom= 

a 

nii", Arată cheltuelile mari ce se fac din visteria 
statului. 


Croniċarul îşi termină ăceste constatări cu 


un oftat: "Oh, oh, oh, vai, vei, vai de țară! Ce 
vremi cumplite au agiuns şi la co cumpănă au căzu! 
Doar Dumnezeu de a face milă! Precum au făcut 
Israiltenii cu Moisei proorocul, de au despicat Marea 
Rogie, aşa să facă şi cu tine, săracă tară." 
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După ce descrie jaful şi birurile mari,cro- 
nicarul trece la informaţii cu privire la ţările 
străine, 

In capitolul referitor la a doua domnie a 
lui Grigore Ghica, Neculce dă mai multe informaţii 
cu privire la străinătate, în deosebi la războiul 
dintre Turci şi Nemţii, în chestiunile interne mărsi- 
ninâu-se a senrala porsscvţiile îndreptate în con- 
tra boerilor, care au colaborat cu Constantin Vavro- 
cordat gi la greutăţile prin zare trecea țara. Se 
vorbeşte şi despre luptele diatre Constantin Navro- 
cordat, care devenise Gomn al Munteniei, cu Grigors 


Ghica, lupte care le duceau la Poartă prin intrigi 


şi bani, "Aga sânt prieterugurile Turcilor, Cine ağ 
mai mult, acela-i mai prieten gi mai bun", spune Nə- 
culce, "Oh, oh, ohi", spune în altă parte Ion Necul- 
ce, "săracă Tara Moldovei şi Ţara Muntenească, Cum y 
că potreceţi şi vă desnierdaţi cu aceste gupărări 
la aceste vremi cumplite şi fără de milă de stăpâ= 
nii nogiri... Nu ne săturam de domni de tară, nici 
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de măritat fetele după pământeni, ce zicem că-s 


proşti gi săraci..." 
Fə larg se descrie intrarea Ruşilor în Mol- 


dova gi luptele armatelor ruseşti cu Turcii, 
Ultimul capitol al letopiseţului lui Ne= 
culce se referă la domnia a doua a lui Constantin 
Mavrocordat, Ajuns la maturitate şi cu o experien— 
vă destul de îndelungată, Constantin Mavrocordat 
face o serie de reforme folositoare ţării, Croni- 
carul nu aduce nici un cuvânt de mustrare acestui 
domnitor, pe care-l zugrăveşte în alte culori la 
prima lui domnie, El este "bun gi blând", aâmini-- 
strează ţara prin boerii băştinași, el înființează 
şcoli, ajută biserica: "Sânt şi alte bunătăţi ale 
lui Constanţin Vodă, cu carele au înfrumusețat pa- 
tria, pământul Moldovei, cu judecăţi drepte şi cu 


obiceiuri bune creştineşti. Şi fieşteoăruia îi era 


cu bună dreptate, după cinste şi vredniiia ga". 
Letopisețul se termină cu mențiunea că dom- 


nitorul Constantin Vođă, după ce fusese mazilit,- 
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junge peste un an domn al Munteniei, iar în Moldo- 
va se înscăunează fratele lui, Ioan Marrocordat, 

Cam aceasta, în linii generale, este croni- 
ca lui Ion Neculce, Este foarte greu de redat în — 
tr'un rezumat farmecul acestei minunate povestiri, 

Care sunt izvoarele de care se folosegte Ion 
Neculce? N, Iorga în "Istoria literaturii _ TOM- 
neşti", împarte opera lui Neculce, "după informaţia 
pe care se razemă" în tre părţi, şi anume: 1) acea 
care întrebuințează izvoare scrise, 2) acea care ss 
bazează pe tradiţie şi 3) partea cea mai întinsă, 
care "reproduce experienţa autorului" (N, IORGA, 
Ist._iit.rom.II,pe284), 

Intr'adevăr, Ion Neculce, care avea o cultu= 
ră autodidactă,nu cunoştea tocmai bine istoriogra= 
fia ţării gi cea străină, "Nu mi-au mai __ trebuit - 
istoria strein să citesc şi să scriu", spune Necul- 
ce, "că au fost scrise în inima mean, El îl cuno- 
ştea pe Grigare Ureche şi pe înterpolatorii lui,î1 


cunogtea, după cum mărturiseşte în "predoslovia* 
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letopiseţului, pe Miron Costin şi pe fiul acestuia, 
Nicolae. In aceeaşi "predoslovie" Ion Neculce spu- 


ne, că "mai înainte până la Dabija Vodă s'au mai 
scris de Miron logofătul, iar mai departe nu se_gă- 
segte scris", Dela această dată "însă", spune el, 
"până la Duca Vodă cel Bătrân i-am scris de pe ni- 
gte izvoade ce an aflat la unii şi alţii şi din au- 
zitele celor bătrâni boeri, iară dela Duca Vodă cel 
Bătrâna „nici de pre un izvod a nimărui, ce am 
scris singur dintru a mea ştiinţă, cât s'au tâmplat 
de au fost şi în viata mea", 


Adică, Ion Neculce afirmă că el, până la 
Duca Vodă, a folosit nişte "izvoade", pe care le-a 
aflat "la unii gi la alții". 
| im examinat cronicele ce s'au soris după 
Miron Costin de către acei ce au încercat să conti- 
nuă opera lui. Ion Neculce se foloseşte de unu sau 
mai multe din aceste cronici, Cea mai completă, şi 


desigur cea mai interesantă cronică, este cronica 
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anonimă, care cuprinde istoria domiilor Moldovei . 
dela 1661 până la 1705. (Publicată cu un studiu in- 
troductiv de C.GIURESCU, Letopiseţul Țării Moldovei 
dela Istratie Dabija până la Domnia a doua a lui An- 
tioh Cantemir». Bucureşti, 1915), 

Am văzut că această cronică a avut o răspân- 
dire destul de mare, Ea este asemănătoare cu cele- 
lalte cronici, însă este mai completă, iar partea 
întâia, până la sfârşitul domniei a doua a lui Con- 
stantin Ducasss deosebeşte de restul cronicei prin 
imparţialitatea ei. De acest izvoa se foloseşte Ion 
Neculce pentru partea letopisețului lui până la Duca 
Vodă, Acest lucru se poate constata din planul ambe- 
lor letopiseţe, care este identic, şi din asenăna= 
rea faptelor descrise în ele. Letopiseţul lui Ion 
Neculce însă este cu mult mai bogat în amănunte, La 
faptele care se găsesc în cronica anonimă, se adaugă 
multe fapte noui,culese de către Ion Neculce din 
tradiţie, Astfel, că letopiseţul lui Neculce capătă 
o înfățigare nouă; el dă cronicei sale o altă redac- 
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ţie, Posibil, că Ion Neculoa utilizează şi alte iz- 
voade de letopiseţe, cun a fost acel atribuit lui Ni- 
colae Costin. 

Imbinarea elementului de tradiţie cu izvoare= 
le scrise, precum şi expunerea liberă, curentă, ca 
şi limba lvi expresivă, plastică, dau un farmec deo- 
sebit cronicei lui I,Neculce, 

Cât priveşte partea crenicei lui Neculce, în 
care el descrie evenimentele petrecute sub ochii 
lui, ea este de o bogăţie neîntrecută, El cunoaşte 
bine tot ce se petrece în Moldova vremurilor lui: 
viaa la curtea domnească, certurile boerilor moldo= 
veni, intrigile la Poartă, raporturile Moldovei cu 
vecinii, nenorocirile care se abat asupra ţării, Și 
Ion Neculce ştie să motiveze anumite întâmplări, să: 
le pună în legătură carzală une12 cu altele, să le 
dea o interpretare ` personală, „Pentru. - anii pə- 
trecuţi în exil, el dă mai puţine informaţii cu pri. 
vire la viaţa internă a Moldovei, Aici el se docu- 
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mentează asupra faptelor dela contemporanii lui, 
Ion Neculce este un exoelent cunoscător al 

oamenilor, El ştie să observe şi să găsească în om 
nota dominantă a însuşirilor lui, Personagiile prin- 
cipale din cronica lui sunt oameni vii, cu neajun-— 
surile și cu însuşirile Jar bune, Fiecare dia ace- 
ste personagii îşi are caracteristica lui. Şi Lon 
Neculce ştie să caracterizeze oamenii, prin câteva 
trăsături, El este un foarte bun portretist, Un mic 
detaliu, câteodată un lucru cu totul neînsemnat re- 
marcat de către cronicar, ne înfăţişează întreaga 

făptură a omului, In Dabija Vodă, "domn bun, de boer 
| de' țară" vedem un domitor pământean cu trăsături 
patriarhale în faptul, că el trimite dela masa lui 
domnească "blide" cu "bucate" săracilor de afară gi 


că el "bea vin mai mult din oală roşie decât gin 
paher_ de cristal, zicând că-i pai dulce vinul dip 


oală decât din pahar” e 
Duca Vodă, la început domitor dun, cu tim- 


pul devine oruă, îi bate pe zlotaşi până-i omoară, 
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umbla încruntat "ca să-i iee oamenii de frică,» Era_ 


om nu prea înalt şi gros, burduhos şi bătrân; numai 
îgi cernea barba; po atâta se cunoştea că nu avea 


acătare minte sau frică de Dumnezeu, 
Dumitraşcu Cantacuzino avea o conduită scan 
daloasă fiindcă a fost grec, "geambag de cai dela 


Fanar din Țarigrad," 
In Constantin Cantemir, care "au fost din 


oameni proşti", dar a fost "om viteaz", petregcân- 
du-gi viaţa ca ostaş, îl vedem pe militarul nu prea 
cioplit eşit la pensie, care "era sănătos, mânca şi 
bea bine, sera gros, _burduhos, rumăn la faţă,buzat” 
Este excelent portretul lui Petru cel Mare, 
cu ticul lui nervos, care-l făcea să arunce din. 
cânâ în când "din cap fluturână" gi cu înfăţişarea 
lui de om masiv “oacheş" şi cam "smaâ", Iar Dimi- 
trie Cantemir, trecut prin atâtea nenorociri, apare 


în Rusia ca om nervos, care-şi pierde echilibrul 


sufletesc, “Că i se schinbasă firea într!'alt chip, 
nu precum era domn în Moldova, ce _precun era msi 
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înainte, pre când era beizade tânăr, în zilele fră- 
ţine-său lui Antioh Vodă, încă gi mai rău şi iute 
la beţie". 


Cât de bine îl caracterizează pe Grecul Ior- 
dache Ruset fraza, că el ţine pacea cu Constantin 
Brâncoveanul, "precum ţin cânii Vinerile", 

De o bogăţie neasemuită sunt ştirile exter- 
ne din letopiseţul lui Ion Neculce, Cronicarul to- 
stru trăeşte vremurile marilor eveniments din Buro- 
pa şi a marilor împărați gi regi, Epoca strălucită 
a lui Ludovic al XIV-lea din Franţa, a înârăzne— 
ţului rege Carol al XII-lea al Suediei , a lui Kø- 
hamet al IV-lea din Turcia, a reformatomlui Ru= 
siei Petru cel Mare, = este o epocă de mari prefa- 
ceri, care vestesc vremuri mai noi, epoca războa= 
ielor de lichidare a trecutului, 

Nu există capitol în opera lui Ion Neculce, 
unde nu se vorbegte despre ceea ce se face la ve- 


cinii nogtri gi în Europa. "Să vorbim acuma de 
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altelə in țări străine", este formula câteodată 
perafrazată pe care o găsim adeseori în opera lui 
Ion Neculce, Nu ne putem dumeri, de unâe atâta bo- 
găţie de informații cu privire la situaţia din tă- 
rile străine, luând în considerație faptul, că a- 
tunci nu exista presă periodică, Ion Neculce cu- 
noaşte toate "gâlcevile" dintre popoare, Shire 
Turci şi "iosoali”, între "Moscalin şi ngvezn,în- 
tre meranpuz" gi “Necmţ", El arată numărul oştilor 
care partísipă la războaie, mersul acestor războa~ 
ie, conferințele de pace, Iar evenimentele dela : 
cini sunt puse în legătură cu Moldova». In deosebi 
me dau multe informaţii cu privire la Rugi gi la 
Poloni, țări pe care le-a cunoscut Ion Neculce în 
timpul pribegiei lui, 

Opera lui Ion Neculce este pătrunsă đe o a- 
dâncă idee morală, Sinceritatea letopiseţului lui 
Ion Neculce şi sentimentul de dreptate de care ea 
este străbătută, dau o deosebită valoare etică ope- 
rei lui. 
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După concepţia lui Ion Neculce, viaţa popoarelor şi 
a indivizilor se conduce după anumite principii care 
au la bază morala creştină, "Omenia", iutirea de oa- 
meni, dragostea pentru cei mulţi, pentru cei săraci, 
sunt principiile de care se conduce I. Neculce, 


Constantin Mavrocordat este domnitor bun, 


fiindcă el a "înfrumusețat patria. ..cu judecăți drep- 


te şi cu obiceiuri bune crestinesti", 
Sunt buni domnitorii, cari duc o viaţă mo- 


rală creştinească, carl- ajută şi respectă biserica 
şi prescripţiile ei, cari au milă de cei săraci,carţ 
ţin posturile, "Lacrimile săracilor nici soarele , 
nici vântul nu le poate usca", Acei însă din domi- 
tori scari. prin viaţa lor calcă prescripţiile acestei 
legi creştineşti, sunt aspru mustraţi de către cro= 
nicar e Ca bun creştin, Ion Neculce este iertător 
chiar faţă de domnitorii care=i fac lui personăl. 
rău. Astfel, am văzut că Nicolae Mavrocordat, care-i 
confiscase averea, pentru meritele lui față de Yol- 


dova, este socotit ca domn înţelept şi bun, 
20. 
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Ion Neculce esta un înfocat patriot, Moldova, 
nevoile ei, nenorocirile cara se abat peste capul ei, 
suferinţele locuitorilor ei, sunt suferințele gi ne- 
voile lui. Acolo, unde este vorba de ţara lui,de ne- 
dreptățile care se fac acestei ţări de către străini, 
când este vorba de exploatarea ei de către fel đe 
fel de venetici, — sufletul lui Ion Neculce se um- 
ple de revoltă, şi fraza din crorica lui devine pa- 
tvetică, tăioasă, ca fraza profetului care aruncă 
blesteme., Suspinul lui, cu acel "Oh, Oh,oh.vai de 
dară", repetat de câteva ori, đenotă toată âurerea 
sufletului cronicarului, 

In povestirea lui găsim şi locuri pătrunse 
de un lirism cală: aşa este duiocasa lui despărţire 
de Dimitrie Cantemir şi de soția lui, şi boerii mole- 
deveni, când Neculce pleacă din Rusia spre Moldova, 
Ioa Neculce nu vorbeşte nimic despre comnitatea 
etnică a Moldovenilor cu Muntenii; această comalta- 
te însă reiese din întreaga cronică a lui; pentru 
dânsul această problemă este rezolvată, El sipte 
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aceeaşi durere şi pentru Muntenia,ca şi pentru ţara 
lui, Am văzut că el se indignează đe domnitorii mun- 
teni şi moldoveni, care se pârăsc unii pe alţii la 
Poartă şi din această cauză sufere ambele principa- 
te, plătesc şi uní şi alții. Am reprodus în altă 
parte părerea lui despre Greci, care se termină cu 
fraza: "atunce poate nu vor fi nici Greci în Moldo- 
va şi în țara muntehească, nici or pute mânca a- 
ceste două ţări," In altă parte, Ion Neculce spune: 
"Oh, Ohoh! Săracă Țara Moldova gi Tara Muntenească, 
cum că petreceţi gi. vă desmerăaţi cu aceste supă- 
rări la aceste vremi cumplite", Din aceste cuvinte 


se vede, că Ion Neculce îi socoate pe Munteni ca 


frați buni, de acelaş neam, cu aceeaşi soartă şi cu 
aceleaşi. suferințe, 

Ion Neculce înțelege procesul istoric ca şi 
predecesorii săi, ca o manifestare a puterei divi- 
ne, care se arată oamenilor pentru învățătură, El 


se ridică în contra acelora, care-i pârăsc pe dom= 


nitori. Acestea "sânt stăpâni şi pomazanici /unşi) 
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a lui Dumnezeu" „Moldova se găseşte în mari sufe- 
rinţi, Cronicarul exclană: "doar Dimnezeu de ar fa-_ 
ce milă", Acei care păcătue.sc în contra oamenilor 
sau a țării ispăgesc păcatul, "Păcatul gi osânda" 


aduce "sărăcie şi cazne“ , "Ogânda nu se iartă,nici 


trece pe om", In omorîrea lui Brâncoveanu,cronic a- 
rul crede, că "poate va fi osânda Moldovei", în con 
tra cărăia el a uneltit,. Deci, destinul răzbunător 
conduce treburile ţării, 

Totuşi, ideaa teocratică cu fatalismul ei 13 
“Ion Neculce nu este aşa de pronunţată, ca la Grige- 
re Ureche gi chiar ca la Miron Costin, Divinitatea, 
care conduce omenirea,la Ion Neculce este, iceutifi- 
cată adesea ori cu "dreptatea",Aaei ce încalcă drep- 
tatea, asupra acestora se răzbună destinul, 

Ion Neculce, boer autohton cu principii pa- 
ttriarhale, este un conservator convins. El este îu 
contra oricămr inovaținni: oamenii noui lui nu-i 
place, Tineretul cu apucäturi nori, cu viaţa sburdal- 
“mică, nepotrivită cu regulele-vechi ale vieţii, fti 
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este antipatic, Domnitorii şi "ciocoii" greoi lui 
nu-i plac,pentru motivul că ei aduc "spurcăciuni 
de obiceiuri” noui. Aceste obiceiuri strică viaa 
patriarhală, Bl însă aprobă unele măsuri cu carac= 
ter social, care sunt folcsitoare ţării, aşa. cun: 
au fost cu "obiceiurile bune creştineşti" a lui. 
Constantin Mavrocordat e 

Ca să terminăm cu Ion Neculce, rămâne să 
spunem câteva cuvinte despre limba cronicei lui, 
Ion Neculce, după cum am văzut, n'a făcut o şcoală 
sistematică, Intr'un loc el. trimite pe cititor la 
izvoare greceşti: "Cătaţi de cetiţi la cronograful 
grecesc, de vă încredinţați şi mai bine”, In alt 
loc aflăm că vărul domitorului Dimitragou-Voăă, 
boerul Toderaşco "era alfa şi omega atunce în țara 
uolâovein, De aici însă nu rezultă că Ion Neculce 
ştia greceşte, Aici poate fi vorba de un cronograf 
grecesc în traducere rorânească, Asemenea cronogra= 


fe era foarte-răspâniite, şit Ion Neculce n'avea 
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nevoie să recurgă la original.Fosibil, că Ion Ne- 
culce ştia ceva din limba slavă bisericească,pe cą- 
re putea s'o înveţe în timpul şederii lui în Rusia 
şi Polonia, Faptul că Neculce nu gtia alte limbi, 
constituie un mare avantaj pentru talentul de po- 
vestitor al lui Ion Neculce, Limba lui nu este al- 
terată de construcţii şi reguli influențate . de 
limbi străine, Limba cronicei lui Ion Neculce este 
un amestec din limba cărţilor noastre bisericesti 
cu cea pe care o vorbea poporul molâovenesc,S3ta ob. 
servat să el nu recurge la citații àin cărți, Câte 
o zicutoare luată din limba poporului, câte o maxi- 
mă din scriptură citată din memorie, = sunt podoa= 
bele cu care el îşi presară vorba, Povestirea lui 
însă este plină de imagini vii, colorate, cum nu se 
găseşte nici la unul din scriitorii vechi, Ion Ne- 
culce a fost un talent descriptiv de o mare putere, 
Prin întrebuinţarea de amănunte, care luate în par- 
te,partcă nu au nicio. importanţă, el reuşeşte să 


ne sugestioneze anumite imagini, să ne redea anuni- 
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te situații. Fraza lui este liberă şi curgătoars, 
nu se simte nici un fel də sforțări din partea au- 
torului, In povestirea lui naivă de om bătrân, sin- 
ceră şi cinstită, se simte puterea mare a limbei 
vorbite româneşti s» 
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ISTORIOGRAFIA MUNTE ANA e 


Vorbind despre cronicele. slavo-române, em a=- 
vut ocazia să constatăm că Moldova a dat un număr 
bogat de cronici scrise în slavoneşte, care au ser- 
vit ca izvor atât pentru letopiseţele tomâneşti: din 
secolul al XVII-lea, cât gi pentru străinii cari se 
interesau de soarta Moldovei, Aceste cronici bine 
închegate înfăţişează istoria Molcovei dela al dof- 
lea descălecat şi până prin secolul al XVI-lea, 

Cu toate că viaţa cultural-relictoasă se des- 
voltă în aceleaşi condițiuni şi în Muntenia, aceas- 
tă vară nu ne-a lăsat urie de o istoriografie sla- 
vo=română asenânăt oare celei din Moldova. Probabil, 
că pe la mânăstirile din Muntenia, care se înfiin- 
ţează în a doua jumătăte a secolului al XIV-lsa,au 


existat însemnări analisticeş ele însă n'au fost 
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adunate într!'un corp de cronică, care ar înfăţiga 
istoria Țării Româneşti dela descălecatul ei şi pâ- 
nă la o anumită dată de mai târziu, Din asemenea no- ` 
tie necoorăonate, asupra trecutului Munteniei, îm- 
prunută şi unii din istoricii străini, cari au avut 
curiozitatea să cunoască trecutul acestei ţări, 

Deasemenea, am semnalat, că pentru epoca lui 
Neagos Basarab, un izvor destul de interesant pentru 
istoria Munteniei prezintă "Viaţa patriarhului Ni- 
fon", scrisă în greceşte de către Zavriil protul de- 
la muntele Athos gi tradusă sub Neagoe Basarab în 
limba slavonească, Acest Gavriil a fost la sfinți- 
rea bisericii domeşti din Curtea de Argeş, cunoştea 
mai multe lucruri Gin opera de binofacere a lui Nea- 
goe Basarab, gi amestecând ştirile din viaţa pa = 
triarhulvi Nifon cu întâmplările contemporane, serie 
viața patriarhului Nifone 

Pentru epoca lui Mihai Viteazul avea un leto- 


pisey  oficiel, scris de către un boer din antura- 
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jul domitorului, cu numele de Teodosie Ruđeanu.El 
îngiră toate isprăvile militare ale domnitorului 
muntean' până în anul 1597. Originalul cronicei nu 
sta păstrat şi nici nu se ştie în ce limbă a fost 
sĉris, în româneşte sau slavoneşte, 

Opera acestui cronicar a fost tradusă în 
lisoa polonă de către Andrei Taranowski,un diplomat 
şi cărturar, cunoscut şi în literatura polonă (Ale. 
xander Brikner, Dzieje literatury Palskiej Wary- 
sie". Tome I, pe 188. Warszoua, 1921), care st In- 
toresa de ţările din orientul sud=european, El a 
făcut parte din diferite misiuni diplomatice polo- 
ne din a doua jumătate a secolului al XVI-lea şi a 
lăsat şi o scriere intitulată "Scurtă descriere a 
drumului din Polonia spre Constantinopol". 

Diplonatul polonez care a trecut prin Munte- 
nia şi a făcut cunoştinţă şi cu domnitorul ei,tra- 
duce pentru conaţionalii săi cronica lui Teodosie, 
iar de pe versiunea polonă ea se traduce san poate 
se prelucrează în limba latină de către Kaltazer 
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Walter şi se tipăreşte în anul 1599 sub titlul: 
"revis et vera descriptio ab illustr. duce Ion 
liohaele gestorum"... 

In această formă, lucrarea lui Teodosie s'a 
păstrat până în timpurile noastre, Letopisețul lui 
Teođosie prezintă o simplă înşirare de fapte petre- 
cute pe timpul lui Mihai Viteazul, iînsistându=se 
md mult asupra războaielor lui Mihai Viteazul.şti- 
rile sunt rigide, lipsite de orice comentarii din 
partea autorului, Cronicarul, un om simplu, fără 
cultură suficientă, nu înţelege sensul evenimente= 
lcr şi rolul lui Mihai Viteazul în desfăgurarea lor 
(A fost publicată de către Al.Papiu Ilarian .Tezaur 
de monumente îstorice pentru România, Bucureşti, 
vul.I 41862). 

Se cunoaşte deasemenea un poem plin de nai- 
vităţi, scris în limba grecească, de către Vistiera 
nicul Stavrinos, o alcătuire de versuri prozaice, 


fără valoare istorică şi literară, Puţirnr mai se = 
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rioasă pare scrierea unui alt grec, a lui Gheorghe 
Palamed, care cântă faptele domnitorului Munteniei 
(N.IQ::GA, Ist.litərom» Vo1.I,pp+166-167), 

Dintre cărturarii străini, merită să fie 
menyionat Matei mitropolitul Mirelor, care stă în 
Muntenia pe la Începutul secolului al XVII-lea, đe- 
venind egumen al mânăstirii Dealului, Sruditul că= 
lugăr grec a lăsat pe lângă alte scrieri cu carac= 
ter religios şi cronici în limba grecească, care 
privesc trecutul Munteniei. Cu diferite ocazii,el 
descrie pentru domnitori şi evenimentele petrecute 
la începutul secolului al XVII-lea în Muntenia. ABb- 
fel, el scrie o mică introducere istorică la viaţa 
unui sfânt, sub Radul Mihnea; el prelucrează aceas = 
tă introducere, ajungând până la expediţia Murcilor 
în Ardeal, în anul 1613, Ceva mai târziw el scrie o 
"Istorie a celor săvârşite în Ungrovlahia, începând 
dela Şerban Vodă până la Gavri]-Vodă", şi aceasta 


din urmă scricre est? o prelucrare a cclw pe care 
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le-a scris mai Înainte». Această operă modificată 
după împrejurări, scrisă când în proză, când în 
versuri, cu învățături şi sfaturi, cu aprecieri 
linguşitoare pentru domnitori, este oferită ca de- 
dicaţie altor domnitori, cari se perinda în Mun= 
tenia. Desigur, că lucrarea lui Matei al Mirelor, 
scrisă în grecegte, cu scopul de a-i mulțumi pe 
domnitori şi de a căpăta ajutoare noui, nu poate 
să aibă mare importanţă pentru noi (N.IORGA,0pe 
cit. ,p+350-352) + 

La aceste știri cu privire la trecutul Mun- 


teniei, scrise în limba greacă, mai adăugăm un iz- 
vor de informeţii, necunoscut în istoriografia 
noastră, anume o scriere bulgară de pe la mijlocul 
secolului al XVI-lea, 

Intr'o comunicare făcută la Academia Română, 
am arătat că într!'o operă hagiografică scrisă în 
Tulgaria în secolul al XVI-lea,despre "Viața sfân= 


tului Nicolae cel Nou de Sofia", se dau unele ană= 


nunte cu privire la domitorul Munteniei, Mircea 
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Ciobanul, Acest sfânt, de origine din Ianina, era 
de meserie cismare Fără voia lui, else făcu maho- 
medan, şi revenină la creştinism, ca să-şi is- 
păşească păcatul, fuge în "ţara Ungrovlahiei", Sf, 
Nicolae se făcu cunoscut la curtea domnească şi de- 


veni. oștean, Stând pe lângă curte, "el fu scârbit 


gi măhnit în fiecare zi, văzând răscoalele, intrigi. 
le gi omorurile nedrepte ce se făceam de către stă- 
pânul său, Acesta din urmă era bărbat crud gi plin 

de nedreptate gi de fel de fel de nelegiuiri „Numele 
lui era Mircea, Acesta, dela început, a căpătat, prin: 
îngăduința lui Dumnezeu, puterea ca Foca ţiranul,ca- 


re a domnit după împăratul Mauricie", 

Autorul povesteşte mai departe, cum au ocu- 
pat Turcii Constantinopolul şi cum ei au devenit 
stăpâni pe mai multe ţări creştine, printre care era 
şi Ungrovlahia, Cu toate acestea, în Ungrovlahia s'a 
păstrat dela bătrâni un obiceiu bun, = de a-şi ale- 
„ ge din bărbaţii nobili un ocârnuitor, care plăteşte 
un tribut autocratorului dela Constantinopol.Locul 
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de domn al acestei ţări l-a ocupat şi un călugăr, 


"care a ocârmuit cu bine acea ţară, strălucind prin 
evlavie gi judecată dreaptă şi păstrând bine trađi= 
tiile şi legile vechi", 


Mircea, însă, care se găsea la închisoarea 
din Constantinopol, cu ajutorul unor demnitari,in- 
tră în contact cu ginerile sultanului, şi acesta 


fiind mituit, Îl aduce la domnie» Şi "suszisul Mir 


cea a căpătat puterea şi cu o mulţine de ostaşi pä- 
gâni, ca nişte lupi s'au îndreptat spre Ungrovlahia 


ca să verse pe nedrept sângele creştinilor _nevino- _ 
vati". Fostul domnitor (Radu Paisie) se refugiază 


la Nicopol, Se refugiază şi boerii ţării, unii în 
Ungaria, iar alţii la Nicopol, Radu Paisie a fost a- 
restat de către Turci şi trimis într!'un oraş din 
Egipt. La încoputul domniei, Mircea părea un om to- 
mător de Dumnezeu, dar în curând se descoperi că 
era uL "vas" plin de "netrebricii”, 

Se descriu cu multe amănunte cruzimile lui 


Mircea Ciobanul,Sub conducerea unui nou vizir,arnata 
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turcească asediază Timişoara pe care o ia, Cu această 
ocazie, vizirul cunoaşte isprăvi le ‘lui Mircea şi reu~ 
şeşte să-l scoată din domie, 

Scrierea este semnată de către un oarecare Ma- 
tei Gramaticul şi poartă pecetea gcoalei hagiografi- 
ce bizantine, cu figuri retorice, cu comparații şi 
citajii din Sf,Scriptură şi din istorie, Autorul în- 
să cunoaşte multe lucruri din Muntenia, Domnitorul 
călugăr, pe care el îl admiră, este Radu Paisie,oa- 
re, după cun se ştie, după mazilire este exilat în 
părțile orientale ale imperiului Otoman, Portretul 
lui Mircea Ciobanul, cu toate exagerările, este zu- 
grăvit aşa, cum îl cunoaşte istoria, Luptele parti- 
delor boerilor munteni, intrigile la Constantinopol 
~- corespund stărilor de atunci din Muntenia, 

Pe Mircea Ciobanul Îl urmează la domnie un 
"tânăr dintr'o familie -evlavioasăt, care, desigur, 
este Pătraşcu cel Bun, fiul-lui Radu Călugărul, 

Dacă luăm în seamă, că Nicolae cel Nou a fost 
omorît în anul 1555, şi “ viaţa” lui a fost scrisă 
21, 
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imeđiat după această dată, ştirile din această o- 
peră care se referă la o epocă săracă în mărturii 
istorice, capătă o valoare deosebită. 

Cu toate că în Muntenia n'a existat un 
corp de cronici mai vechi, în a doua jumătate a 
secolului al XVII-lev. s'au putut alcătui câteva 
lucrări istoricgrafice sorics în românsşte, care 
cuprind istoria acestui principat de la începutul 
lui gi până în vremurile mai noui, Ele au la bază 
însemnările scurte, care s'au păstrat pe la nâ- 
năstiri, la curțile domeşti şi în familiile boe- 
reşti e 

Aceste cronici. oglinăose nu atât trecutul 
Munteniei, cât tendinţele partidelor boereşti ,ca- 
re se luptau între ele pentru un pretendent sau 
altul la domic, Croiicele muntens nu pornesc ca 
în Moldova dix inițiativa particulară a boerilor 
cu dragoste de ţară gi de adovăr, cu teamă de 
Dumnezeu şi cu scopul de a nu lăsa să se "înece 


anii" trecuţi în uitare, şi de a se folosi expe- 


www.dacoromanica.ro 


~- 323 = 


riența trecutului pentru viitor, de a lăsa "Învàță- 
tura” pentru generațiile viitoare. 

In soarta istorică a Munteniei, în structura 
ei socială,precun şi în manifestările ei spirituale 
se observă o identitate cu ceea ce se petrecea în 
Moldova. Temperamentul însă mai vioi şi poate mai 
sociabil al munteanului şi înclinările lui spre 
practicisn, imprimă mici deosebiri în viața lui fa- 
ță de cea din Moldova. 

Iată de ce luptele dintre diferite grupări 
de dregători şi boeri, dintre cei mulțumiți şi cei 
nemulţumiţi, lupte pe care le găsin şi în Moldova, 
în Muntenia sunt mai pasionate, mai înveryunate e 
Inainte de secolul al XVI-lea, se dădea lupte în- 
tre acei ce țineau la creştinătate şi acei ce erau 
"credincioşi împăratului păgân" (N. IRGA, Ist.lit. 
rom, Vol. I,p.353), 

Cu timpul, boerimea munteană se grupează în 


jurul familiilor mai puternice, care aveau putinţa 
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să promoveze candidaţi la domnie. Printre aceste fa- 
milii era gi aceea a Cantacuzineştilor, familie sta- 
bilită în țară pe timpul lui Mihai Viteazul, Descen- 
dentă dintr'o familie împărătească din Bizanţ, înru= 
dită cu casele domneşti din Muntenia, această. fami- 
lie bogată,ambiţioasă şi bine văzută în ţară, a avut 
să joace un rol important în viața politică a Munte- 
miei, In jurul acestei familii se grupează o bună 
parte din boerimea munte ană O altă partidă se gru- 
„pează prin anul 1663 în jurul domitorului Grigore 
Ghica-Vodă, din a cărui poruhcă fusese omorît Con- 
stantin Cantacuzino postelnicul, unul din cei mai ve- 
neraţi bătrâni din gruparea Cantacuzineştilor, Şi 
gruparea lui Ghica avea câteva familii influente, cum 
era familia Băleanu, familie .. care stă în fruntea 
acestei grupăzi;Existau şi.boeri cari se asociau,du- 
pă împrejurări, când la o grupare, când la alta, 
Aceste partide, care aveau nevoie de justifi- 
carea „lor, de promovarea anumitor interese de clică, 


de susținerea anumitor candidaţi la domnie, = deter- 
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mină caracterul cronicelor, tendinţele şi scopurile 
lor.» 

Cea dintâi cronică de partid este cronica 
Buzeştilor, care aparţine unei familii puternice 
boereşti din Oltenia, Membrii acestei. numeroase şi 
bogate familii iau parte activă la viaţa politică 
şi isprăvile militare ale lui Mihai Viteazul. (GR. 
TOCIIESCU, Viaţa lui Preda, Radu şi Stroe Buzescul, 
In "Columna lui Traian" 1871, Nr-27-34), 

Unii din ei cad chiar de sabia duşmanilor. 
Cronicarul acestei fanilii descrie domnia marelui 
voevod, dar cronica fiind scrisă pentru glorifica- 
rea familiei Buzeştilor, vorbeşte mai mult despre 
boerii din Muntenia, printre care primul rol îl 
joacă familia Buzescu, Boerii din asanti familie 
iau parte la războae, sunt sfetnicii domitorului, 
fac parte din soliile trimise în străinătate, łl 
salvează pe Mihai dela moarte în timpul unei lupte. 
Cronica „până la anul 1600, este plină de amănunte 


interesante, După: moartea lui Mihai Viteazul cro- 
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nisa este mai săracă în ştiri, iar despre Buzeşti nu 
se mai vorbeşte nimic, ceea ce dă de bănuit, că acea- 
stë- parte a lucrării a fost terminată de un alt cro- 
nicar e 

Se crede că pe timpul lui Matei Basarab s'ar 
fi scris încă o cronică, Ca dovadă este faptul că în 
compilațiile care stau scris mai târziu, epoca lui 
Matei Basarab se redă destul de amănunţit (N. IORGA, 
Opecit.,p.355), 


v 
CRONICA ATRIBUITA LUI STOICA LUDESCU 


Domnia lui Şerban Cantacuzino, care prin tipă= 
rirea Bibliei ne dă o sinteză a literaturii religioa- 
se, ne-a lăsat şi cea dintâi sinteză a istoriografiei 
muntene, Cronicele parţiale, fie cele ale âomnitori- 
lor, fie ale boerilor, precum şi însemnările şi note- 
le risipite prin diferite izvoare, = trebuiau să fie 
coordonate, ca să se Gsa o istorie a Munteniei dela 


începutul ei gi până la domnia lui Cantacuzino.Ini- 
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țiativa pleacă dela curtea domnească sau mai bine 
zis dela familia Cantacuzinilor, care avea nevoie 
de preamărirea casei domneşti, Lucrarea fu Încre= 
dințată logofătului de casă a Cantacuzinegtilor, 
Stoica Iudescu, om de încredere a familiei domni 
toare, 

Cronica multă vreme a fost socotită ca ano- 
nimă;până la studiul lui N»: Iorga asupra cronici- 
lor muntene, în care se dovedeşte că Stoica Iu = 
descu ar'fi fost autorul acestei lucrări (N.IORGA, 
Cronicele muntene, Bucureşti, 1899,p.1-24), 

Titlul coapilaţiei lui Stoica Luăsscu sună 


astfel: "Istoria Ţării Româneşti de când au descă- 


lecat Românii", Se încspe cu âescălecatul întâi 


al Românilor, povestinădu-se în mod vag despre veni: 
rea Romanilor dincoace de Dunăre, răspândirea lor 

şi începutul dinastiei Basarabilor, Legenda despre 
descălecatul al doilea cu Negru-Vodă se povesteşte 


mai pe larg. "Radul Negru Voevod mare herțeg pre 
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Alm i pre Făgăr Tidicatu-s'aı deacolo cu toa- 
tă casa lui, şi cu mulțime de noroade: Români Pa.. 
pistaşi, Sai", se pogoară pe apa Dâmboviței şi 
"început-au a face țara nouă", După moartea lui Ne- 
gru Vodă, "se începe povestea altor domni carii au 
venit pre urma" lui, Se vorbeşte numai despre anii 
domniei 1or,Ceva mai amănunțit se povesteşte despre 
Mircea cel Bătrân şi Vlad Ţepeş, dar şi aici croni- 
ca are un caracter analistic, Pentru domaia lui Ra- 
du cel Mare şi Neagoe Basarab, autorul introduce 
"viaţa patriarhului Nifon" a lui Gavriil Protul, cu 
multe amănunte, care privesc viaţa religioasă a Ță- 
rii Româneşti e 

După Neagoe Basarab, la domie se perindea = 
ză mai mulți’ voevozi. Și. aceste domii se redau 


pe scurt: la domnie vine Teodosie, pe care "boiarii 


nu l-au priimit, ci au ridicat alt domn, pre nume 


Radul Vodă, călugărul despre partea Buzeuluin, 
Radu Călugărul luptă cu Turcii; este însă în- 


vins; în locul lui vine Radu dela Afumaţi, ginerile 
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lui Basarab Vodă, Bl luptă cu Mehmet-bei, dar în 
cele din urnă este nevoit să fugă în Ungari a.Dom- 
mia lui Vlad-Vodă, a doua domnie a lui Radu dela 
Afumați, omorîrea lui de către boeri la Râmnicul- 
Vâlcea sunt povestite pe scurt, ca gi domniile ur- 
mătoare, Unele din domnii sunt redate în felul une 
mător+ 
"Ştefan Vodă Surdul æ venit dom dela 

Poartă cu steag, şi au domnit ani unu şi jumătate. 
Alexandru Vodă au venit domn dela Poartă cu steag 


gi au domnit ani unu,luri 3", 
pe larg se redă istoria lui Mihai Viteazul, 


Cronicarul intercalează aici croniga, Suzeşti lor àes- 
pre: care am vorbit în altă parte, Intefo limbă ar- 
haică, destul de frumoasă, se povestesc războaele 
lui Mihaiu Viteazul, izbânzile şi înfrângerile lui, 
Moartea lui Mihai Vodă este redată în felul urmă- 
tor: 

După ce se vorbeşte despre trădarea lui 


Basta, croriica continua; 
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"Iar când fu Într'o dimineaţă, văzu Mihai- 
Vodă oastea nemțească viind către cortul lui, urii 
călări, alții pedeştri, şi socoti Mihai Vodă, că a- 
ceştia sânt ajutorii lui, şi nimică de đângii nu se 
temea, Iar ei procleţii nu au fost ajutori, ci vrăj- 
maş, Şi deacă văzu că sosesc, eşi Mihai Vodă din con- 
tul său înaintea lor vesel, şi le zise: Bine aţi ve- 
nit_voinicilor viteajilor! Iar ei se _repeziră asupra. 
lui, ca niste dihănii sălbatice cu săbiile scoase,oi 
unul deade cu sulița, şi-l lovi drept în inimă, iar 
altul degrabă îi tăia capul, Şi căzu trupul lui cel 
frumos ca un copaciu", (Citez după "Hagazinul istoric 
pentru Dacia", vol, IV, pp+231-272 şi vol, V,pp. 3- 
32) | 

Dela moartea lui Mihai Viteazul şi până la 
începutul domniei lui Matei Basarab, cronica îşi uw- 
mează ritmul ei obişnuit, cu date ceva mai desvolta-= 
te, dar fără nici o atitudine din partea autorului, 
fără căldură. Istoria domniei lui Matei Vodă este 
redată mai amănunţit şi cu vădită simpatie pentru 
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el, "Şi în domia lui arătat-au multă milostenie 


pre la creştini, şi au făcut multe mânăstiri şi bi- 
serici", Se dă un lung şir de biserici gi mânăs= 


tiri, pe care le zi deşte sau le repară domnitorul, 


"Şi s'au îndemat Watei Vodă de au făcut cetatea 
din Târgovişte de iznoavăs. „şi alte multe miloste= 
nii gi bunătăţi au făcut aicoa în ţară şi la sfân- 
tul Ierusalim, şi la Sfântul Munte, şi într'alte 
părţi şi au dăruit multe monastiri şi le-au însit, 
Şi țara lui cu mare şi cu mic şi dă lauda lui Dun- 
nezeu, pentru _domn_bub ss." 


Matei Basarab "făcut=au şi războaie în zile» 
le lui" } cu Vasile Lupu, cu Tătarii gi zu Cazacii, 


„Tot aşa de amănunţit este descrisă şi domnia lui 
Constantin Şerban, care a ocârmnuit ţara bine. Po- 
vestirea este vie, cu accente personale ale auto- 
rului, El este indignat de răscoala dorobanţilor 


şi seimonilor, care a adus mult rău ţării: "O, ce 


de _mari şi multe răutăți au făcut diavolul neamului 
românesc, încă din începutul lumii, dela mogul 
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nostru Adam". Povestirea este plină de învățături 
şi pilde din sfânta scriptură, 


Despre Mihnea Vodă, cronica spune că el a 


fost "Grec, cămătar, tată-său l-au chemat Jane sur- 


dul, iar pre dânsul l-au chemat; din botez Franţ"e__.: 
El pleacă! de acasă de mic copil la Constantinopol, 


şi înşelându=i pe Turci ajunge domnitor. 

Domniile următoare se redau pe acelaş ton 
didactico-religios, Se insistă mult asupra omorî= 
rii lui Constantin Postelnicul (Cantacuzino) din 
porunca lui Grigore Ghica, care a fost recomandat 


la domnie de către Constantin Postelnicul: "Vizirul 


porunci lui Constantin Postelnicul, să aleagă pre 
cine va fi voia lui să-l facă dom Ţării românesti 
gi au lăsat pre credința lui şi domia gi taran... 


Pârât de doi boeri, cărora Constantin Postel- 
nicul le-a făcut mult bine, din ordinul domnitoru= 
lui, "fără veaste din aşternut l-au luat", l-au dus 


la mânăstirea Snagov şi în cele din urmă l-au omo- 
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rtt. "Iară țara toată plângea pre Constantin Pos- 
telniĉul, că au pierdut un stâlp mare, carele au 
spri jinit toate nevoile ţării, plângânădu-l şi să- 
racii că şi-au pierdut mila. „plângându=]l şi păgâ- 
nii şi creştinii, şi toate ţările, care nu l-au 


ştiut, ci numai de numele lui au auzit pentru multă 


înţelepciune şi bunătate ce făcea în toate părţile", 
Cât pârâtorii atât şi Grigore Ghica, "unii ca aceş= 


tia să fie de trei anatema", 
In omorîrea lui Constantin Postelnicul a 
fost implicat şi Constantin vel paharnic, fiul lui 


Radu Verzarul, Cronicarul cu ură se năpusteşte asu- 


pra neamului lui; "Cum nu se poate face din mărăci = 
ne struguri, şi. din rug smochine, aşa nu se poate fa 
ce din neamul rău, ~ bun; ci din varza cea rea ce-i 


zice _morococean, au eşit fiu-său zi mai morococean 
el". El moare întrtun război, "căzând într'o tină 


tinsă, ca un câine ucis"... *S>mirta acestor nele~= 


giui şi îndrăciţi, s'ar cădea. să se topească gi 
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să sa concenească, Atuncea au perit şi Preda vel Lo- 
gofet Bucşanul şi Ivaşcu Ceperiul, şi alţi mulţi,că 
.. învăța să omoare pre boiarii cei buni şi înţe- _ 
lepţi, ca să poată da jah ţării, "Doamne, judecă-i 


cu matca focului", 
Osânda lui Dumnezeu îl ajunge şi pe Grigore 


Ghica, căruia îi moare un copil, iar el îşi "pieru 
mintea gi sfatul cât nu ştia ce face, ci umbla tăvă- 
lindu=-se_ în fiecare zi". 

Mai departe, cronica îşi aduce aminte despre 
unii "boiari răi ce au fost în zilele lui Matei Vo- 
dă". Cu multă răutatə, autorul vorbeşte despre Ghica 
Kistiarul gi Radul Verzarul, Cel dintâi "ca un lup" 
+. "prăda şi pre mari gi pre mici" şi-l compromite 
pe domnitor, Iar tatăl lui Radu Vezzarul, devenit 
armaş,a fost "grădinar de verze la Ploegti n. .1o_res 
seminţă au fost, că nu s'au făcut varză bună, ci de 
nimic au răsărit fiul dracului“, „Acesta era om în- 
răcit şi făr de rugine, şi iubitor de a vărsa sânge 
omenesc! 
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lor rele din care cauză boerimea cinstită suferă, 


Antonie Vodă "domia foarte bine", dar diavolul se 


călăşlui "în inimele unor boiari, anume Gheorghe 
vordicul Băleanu şi cu ginerele. său Hrizea Vister- 
nicul şi Stoica Paharniculec.şi Radul Ştirbei dela 
izvor şi cu alţii mai mărunți”, ,,Ei se ridică "asu= 
pra a trei boiari».e..care sta pentru țară şi pentru 
săraci e e „anume Mareş Banul, Radul logofet Crețu- 
lescul şi Şerban Cantacuzino vel Spătar" „e... 


Advorsarii fac "o ceată spurcată", care pune 
la cale înlăturarea boerilor de treabă, Chestiunea 
ajunge în faţa âivanului, unde domitorul dă ârep= 
tate taberei Cantacuzineştilor, Iuptel> continuă şi 
sub domniile c:re urmează: boerii din ambele tebere 
se persecută cu îrvergunzre unii pe alţii. Cronica- 
rul nu scapă ocazia ză arunce învinuiri grave în 
contra partidului condus de Băleni şi să arăte cre~ 
dinţa, cinstea şi calităţile înalte ale oamenilor 
Cantacuzineşti lor s 
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Cronica se termină cu domnia lui Şerban Can= 
tacuzino, care a fost un om priceput, cu credinţă în 
Dumnezeu şi iertător, ca un adevărat creştin, 

Aici se vorbeşte mult despre mama Domnitoru- 
lui, care face o călătorie la Ierusalim cu fiul ei 
Mihail Cantacuzino, Se aduc mai mult laude mamei lui 
decât domnitorului, ceea ce ar da de băn;it oă în fa- 
milia Cantacuzinilor s'au produs oarecare neînţele- 
` geri (O,GIURESCU, Contribuţii la studiul cronicilor 
muntene, Bucureşti, 1906, p.6), 

Din cele expuse mai sus, se vede că "Istoria 
Mării Româneşti", atribuită lui Stoica Ludescu,este 
o operă compilativă. Pentru această cronică „compila- 
torul foloseşte notițele păstrate la curtea domneas-= 
că şi pe la rânăstiri, "Viaţa patriarhului Nifon", 
cronica Buzeştilor; împrumută ceva âin lucrările lui 
Matei al Mirelor, o cronică dispărută din zilele lui 
Matei Basarab; iar dela această domnie şi până la 
Şerban Cantacuzino, autorul foloseşte în parte şti- 


rile din tradiţiile familiei Cantacuzineştilor şi 
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observaţiile personale, 

Cronica este vădit părtinitoare, Autorul,un 
on al Cantacuzineştilor, îşi revarsă sentimentul de 
ură şi de dispreţ asupra cetei adverse de boeri.In- 
treaga cronică, în ultimele ei capitole, este pă- 
trunsă de o patimă răutăcioasă şi de aprecieri exa- 
gerate la adresa familiei Cantacuzineştilor şi a oa- 
menilor lor. Ea oglindeşte nu viaţa ţării, ci lupte- 
le pasionate dintre boeri, pentru posturile de co- 


manâă e 


RADU POPESCU (HRIZRA) 


Boerimea munteană, grupată în jurul familiei 
Băleanu, a fost rău atinsă de aprecierile puțin fa- 
vorabile lor, a cronicei atribuită lui Stoica Lu- 
descu» Trebuia đată o replică, şi ea veni âin par- 
tea unui cărturar al timpului, Radu Popescu, care 
avea legaturi strânse cu gruparea boerilor din ju- 


rul Bălenilor, 


22. 
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Bunicul acestui cronicar a fost grec de origi- 
ne, venit în vară în primele decenii ale secolului 
al XVII-lea, Se numea Gheorghe Carida, şi pentru ser. 
viciile aduse domnitorului Leon Tomga (1629-1633),e1 
fu ridicat la rangul de boer., El îşi făcuse o avere 
frumoasă, dar pe timpul unei răscoale în anul 1655 
fu omorît, Fiul acestuia, Hrizea, moştenise đe” la'- 
tatăl său, pe lârgă avere şi însuşirile lui de a se 
acomoda la împrejurări. şi cunoştinţele lui în mate- 
rie de finanţe, Hrizea se căsătoreşte cu fiica mare- 
lui ban Gheorghe Băleanu, unul din cei mai bogaţi şi 
mai. influenţi boeri din Muntenia, Ginerele marelui 
ban devine vistier, 

Cronica, atribuită lui stoica Ludescu,poves- 
teşte cum Grigore Ghica "mult au ceroat pentru er- 
ban ca să-l prinză şi n'au putut, că Dumrezeu 1-a 


acoperite „Iar Băleanul cu ceata lui, fiirâ îndră= 


Ciţi nimică nu se rugina ci tot îndemna pve Grigore 
Vodă _să=] omoare", La venirea lui Duca Vodă la dom- 


nie,fanilia Băleanu continuă să conducă treburile 
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şi să-i persecute pe Cantacuzini, Când Duca fu nevoii 
să plece în ajutorul oştirii turceşti în "ţara căză= 
cească", "spurcaţii sfetnici"al lui, printre care Bă= 
leanul şi Hrizea vistiarul conduc ţara. Când la dom- 
nie vine Şerban Vodă Cantacuzino, se încep persecu= 
iile în contra Bălenilor, şi Hrizea fu omorît prin- 
tre cei dintâi adversari ai familiei Cantacuzini1cx 
(1680) + 

Deci, cronicarul Radu Hrizea Popescu (dela 
moşia Popeşti a Bălenilor), era după mană Român ,Ta= 
tăl lui a avut grija să-i dea cea mai aleasă educa- 
ție. Ca majoritatea Grecilor din familii mai bogate, 
Radu Popescu se pregătea pentru cariera diplomita s 
'cunoştea bine, pe lângă limba românească, limbile 
grecească, latină şi turcească, A ocupat mai multe 
funcțiuni în Țara Românească, La 1675 el ocupă pos= 
tul de logofăt de yistierie, După omor.rea tatălui 
său, în anul 1580, Radu Popescu împreună cu mama lu: 


se refugiază în Turcia şi apoi în Moldova, Abia în 


www.dacoromanica.ro 


- 50 = 


anui 1687 el se reîntoarce în Muntenia, Radu Popescu 
n'a jucat rolul mare, pe care l-a avut tatăl lui în 
viața politică a Munteniei, deşi ajunge până la dem- 
nitățile de mare ban şi mare vornic, Oportunist, Radu 
Popescu poartă o dug;mănie constantă familiei Canta- 
cuzinilor, care-l omorî se pe tatăl său, Acest fapt 
determină inconsecvenţa şi oscilaţiile în politica 
lui faţă de domnitori, Ataşat la început la Brânco- | 
veanu, el complotează în contra lui, ca să-l aducă 
la domnie pe fiul lui Grigore Ghica, Susţinut de că- 
tre Nicolae Mavrocordat, Radu Popescu într!'o vreme 
este în contra lui,ca mai târziu să revie la senti- 
menta mai bune față de acest domnitor, A murit la 
adânci bătrâneţe (1751), călugărindu-se şi primind 
numele de Rafail monahul. 

Opera lui Radu Popescu a dat naştere la în- 
tinse discuţii în literatura noastră istorică, Unii 
din istoricii literaturii noastre socotesc, că cro- 
nica familiei Bălenilor, cunoscută sub denumirea de 


"Istoriile domnilor Ţării Româneşti" (Magazinul 
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istoric pentru Dacia, T7.1.pp.83-114,147-186;, 211- 
250; 279-326; 343-379; T.II,pp.3-35), aparţine lui 
Radu Popescu, iar alţii susţin că această din urnă 
cronică este scrisă de către Constantin Căpitanul 
Filipescu. (N. IORGA, Cronicele muntene, Bucureşti, 
1899; şi N.IORGA, Istoriile Țării Româneşti de Con- 
stantin Căpitanul Filipescu, Bucureşti,1902), că au- 
torul acestei cronici, care într!'un manuscris târ- 
ziu poartă însemnarea că "a fost scris de Constan- 
tin Căpitanul”, nu este altcineva decât Constantin 
Filipescu, un personagiu cunoscut în a doua jumăta= 


te a secolului al XVII-lea, care a făcut "cariera 


de _postelnic şi căpitan, de alcătuitor de cărţi pen= 


tru străinătate, de purtător al soliilor şi de po- 
runcitor_âl ogtilor" (N. IORGA, Istoriile domilor 


Țării Româneşti, pag.II)» 

Această ipoteză, emisă mai înainte de cătrə 
Aron Densuşianu (AR,DENSUSIANU, Istoria limbii gi 
'* literaturii..„române + Iaşi, 1894, p.224) gi susţinută 
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gi de către B.P.Hasden gi AL.Xenopol, a fost com- 
bătută de către C,Giurescu (CeGIURESCU, Contribuţii 
la studiul cronicilor muntene, Bucureşti,1906), 
Regretatul istoric combate părerea cu privi- 
re la paternitatea cronicii lui Constantin Căpita- 
nul Filipescu, susţinând pe baza unei critici inter- 
ne a manuscriselor, că această operă este a lui Re~ 
du Popescu.C,Giurescu îşi argumentează părerea prin 
faptul, că această cronică formează partea întâia ae 
oronicei lui câre se” începe cu anul 1688 gi care se 
completează cu alte două lucrări. gi se termină cu 1724 
Intre aceste două opere există o legătură fi- 
rească nu numai cronologică,ci şi ca stil, ca lim- 
bă şi ca idei (C. GIURESCU, Opecit.,pe6 gi urn,), 
Deşi mai târziu, Em.Panaitescu a adus unele argu- 
mente în contra părerii lui i au, arătând yne- 
le nepotriviri În povestirea din "Istoriile domni- 
lor" cu "modul, cum s'au întâmplat faptels (B.PA-_ 
NAITESCU, Cronicarul Radu Popescu şi "Istoriile 
domilor Țării Româneşti" „Buc ., 1908); ipoteza lui 
C.Giurescu, de a se atribui cronica lui Radu Popescu 
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pare mai verosimilă,Pentru acest motiv vom exanina 
"Istoriile domnilor, folosindu-ne de textul publi- 
cat de către N.Iorga (N.IORGA "Istoriile domnilor 


Ţării. Româneşti"). 
"Această operă cuprinde istoria Țării Româ- 


" neti dela 1290 gi până la 1688. Lucrarea lui este 
însă cu malt mai amănunțită decât acea a lui Stoica 
Ludescu. Cronicarul are o cultură cu mult mai vastă 
decât aceea a lui Ludescuş pe lângă izvoarele do ca- 
re se foloseşte Stoica Ludescu, el întrebuinţează gi 
` izvoare noui şi dă multe ştiri din istoria univer- 
sală. | 

Povestirea cu Negru Vodă este amplificată cu 


ştiri mai precise asupra originei romane a Români- 


„lor, El afirmă că "mogii şi strămoşii Rumănilor. ess 


venise dela Roma în zilele lui Traian Impăratul Ro~ 
mii”. Cronicarul motivează descălecatul lui Regru - 
Vodă şi ti pune în cadrul istoriei veoinilor.Aioi 
găsim ştiri cu privire la Bizanţ, la Turci gi la Un- 
guri. Domniile următoare nu mai au caracterul ana-* 


listie, ele sunt descrise pe scurt, Se repetă aproa= 
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pe aceleagi fapte, In schimb, se descriu faptele pe~- 
trecute pe timpul domniilor în întreaga lume, în așa 
fel, încât oronica dă impresia unui cronograf, în ca- 
re evenimentele istorice sunt expuse paralel,Astfel, 


despre domnia lui Mihai Vodă,se spune că el a dom- 


nit 19 ani, "întru a căruia dommie de s'au şi făcut 
niscaiva lucruri vrednice de auzit, şi nepomenindu- 
lə alţii, noi încă tăcen, Iar de alţii, vecini şi 
străini de noi, ce. au lucrat, după cum am găsit 
scris de alţi istorici, nu von lăsa să nu dăm în 


gtiinţă" e 
Urmează gtiri - contemporane = din istoria 


otomană şi. bizantină. La sfârşit, pe scurt,se vor- 
beşte despre războiul lui Mihai Vodă cu craiul un- 
gureso Carol, care este învins, 
Găsim ştiri împrumutate dintr!'un cronograf 
sârbesc; cu privire la lupta "cneazului Lazăr cu 
» Turcii, la viteazul Miloş Cobilici, Se povesteşte 
pe scurt âescălecatul lui Dragoş Vodă în Moldova, 
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Evenimentele petrecute în acelaş timp în Moldova, 
Ardeal, în Turcia, în imperiul bizantin, adeseaori | 
şi la popoarele slave, precum şi în Europa, se în- 
şiră şi mai departe alături de ştirile scurte din 
istoria Munteniei, Sub domnia lui Neagoe Basarab se 


vorbeşte chiar de "lumea cea Nouă (pe care), o_au 

atlat Cristov Columbul, francesc, cu cheltuiala | 
spaniolului" , Tot aici aflăm că "Iuter Marten, pen- 
tru pizma papii şi-au lăsat legea şi au lăsat legea 


ce iu acum luterii, la Vitemberga, - gi la alte 
părţi", Sub Mihnea Vodă se dau ştiri cu privire la 


istoria Ruşilore 

Domnia lui Mihai Vodă este redată ceva alt= 
fel, decât la Stoica Ludescu, Cronicarul face insi- 
nuări răutăcioase cu privire la originea lui Mihai 
Vodă, care n'ar fi fost domnească. Cu toate acestea, 


Mihai Viteazul, luând domnia "mari vrednicii au fă- 


cut, mai vărtos cu vitejăile, de au supus Turcii, Un- 


gurii, Moldovenii, de era şi iaste mirare". Războas- 
le lui Mihai Viteazul sunt redate cu multe zmănunte 
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Dela Mihai Miteazul încoace, autorul dă mai puţine 
ştiri cu privire la ţările vecine, cronicarul având 
ştiri mal multe cu privire la Muntenia şi Moldova, 
Dela începutul domniei lui Grigore Ghica Vo= 
dă, cronica este mai originală; autorul descrie Papa 
tele aşa cun le-a cunoscut el şi prin prizma vederi- 


lor lui personale, Grigore Ghica "cărmuia norodul 


bine, şi era domul judecător drept şi milostiv, si 
gingaş întru toate lucrurile lui şi nemăreţ", El dă 


ordin să=l omoare pe Constantin Postelnicul Cantacu- 
zino,pentru motivul că acesta organizase un complot 
în contra domnitorului — şi Radu Leon a fost "bun,gi 


cu boiarii şi cu vara", Domnia lui ar fi decurs în 


linişte dacă n'ar fi "început Centacuzinii a ameste= 


ca 2ucrurile,precun au fost învăţaţi, şi a turbura 
pre unii din boiari". La plângerile boerilor, vine 


un demnitar Turc, şi boerimea pusă la cale de Can- 


tacuzini, "au scos de _ tot feliu meri, feate arei 
zicea că i-au ruginat copiii... .foatele zicea -că_ 
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s'au bătut joc de dânsele, oamenii care-i zicea că 


4-au prădat, i-au căznit şi altele", Domnitorul fu 
mazilit e j 


La venirea la domnie a lui Antonie-Vodă “se 


pucura toţi de domn bătrân, de _ţară,nădăjduinăd đe bi. 
ne gi de dreptate".»e» Iar feciorii lui Constantin 
Postelnicul Cantacuzino, Şerban Spătarul, Constan- 
tin - _Postelnicul --Cantecyzino p- Constantin 
Postelnicul „Mihail Postelnicul, Matei Cu- 
parul şi Iordache, păsiră vreme să caute moarte ta- 
tă-ne-său, den cine a fost"... gi încep persecu- 


iile în contra unor boeri» 

Iupta între cele două tabere boereşti este 
în plină desvoltare, Unii se ridică la demnități, 
alţii sunt scoşi, băgaţi în închisori; tradugi în 
faţa divanului domnesc, "Postelnicegtiin cu oamenii 
lor, recurg la toate mijloacele "pentru ca să depăr- 


teze pre toţi boiarii de pre lângă curte, şi să le 
ia boeriile, să le dea la ai lor, ca să fie numat gi 
gi care să vor supune lor", 
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Pe domnitorul Antonie, omul Cantaocuzinilor, 
îl ţin din scurt, "Că atâta îi scurtase toate voni- 


turile, căci nici de mâncare nu era sătul, şi de 
băutură, că-i da cât vrea el: în zi de dulce, care 


de vacă cu apă şi cu sare, în zie de sec, linte si 
fasole cu apă şi cu sare, Vin îi da împuţit, ci tri- 
mitea cu urcioarele în târg Antonie Voâă şi fie-său 
Neagu! Vodă cu bani refenea, de cumpăra vin de bea. 
“gi aşa vieţuia bietul Antonie Vodă"; 


Indignarea cronicarului în contra Caatacuzi-— 
nilor se revarsă din plin atunci, când se desorie 
domnia lui Şerban Cantacuzino, Iată cum descrie Raâu 


Popescu venirea la domnie a lui Şerban Vodă: 


"Mare şi întunecat nor, şi plin de fulgere şi 
de trăsnete, au căzut pre fara Runânească Şerban Vo- 
dă, carele, ca cu nişte trăsnete, cu răutatea lui au 
spart si dăsrădăcinat nenumărate case. de ` 
boiari şi __de slujitori gi. de săraci , şi 
pre. mulţi „au omorît -cu multe feluri. de caz= 
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Də’, gi: . i-au sărăcit cu mite feluri de pedepse, 


- precum istoria mai jos va arăta", Se povesteşte ,cu 
toate smănuntele,prigoana domnitorului în contra 


boerilor, se înțelege partizanii Bălenilor.Hrizea 
vistierul a fost: băgat sa închisoare, orezână că el 
şi-a însuşit banii ţării, S'a dovedit că el a fost 
cinstit, S'a inventat că el a trimis "zaharea" rea 
la Camenița, L-a pus să plătească o sumă mare de 
bani "gi-l îngrozea cu munci groaznice". I-a pus în 
libertate, dar peste câteva zile 1-a închis din nou, 
S'a încercat să-l otrăvească, dar "nu-l putea omo- 
rî!, Dar "cu altă moarte groaznică l-au omorît" (în 
ţapă), de şi-au plinit voia lui", Şerban Vodă perse- 
cută şi familia lui Hrizea, care de frică fuge pes- 
ve Dunăre, Se dă un şir de boeri omorîţi, Dacă cro- 
nicarul ar scrie toate omorurile "tirăneaşte", "n'am 


avea hârtie să le rânduin toate". 


Pune multe "dăjâi" pe ţară, "ot răsuflu boe- 
rii, slujitorii, birnicii nu mai avea: bătuţi, căz= 
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niţi fn toată vremea, îşi vindea moşiile, ţiganii, 
viile gi tot ce avea, de le cumpăra Şerban Vodă gi 


ai lui", Se vorbeşte despre războiul Turcilor cu 
Memţiigi Polonezii gi despre rolul Munteniei şi 
Moldovei în acest război, Plecarea lui Duca Vodă în 
Polonia se descrie în felul următor: Ogtile lui Pe- 
triceicu Vodă "l-au lovit în ziua de Crăciun când _ 
gedia la masă", Trimişii lui Petriceicu "întrto Sa- 


nie cu paie l-au pus, având numai un covor, şi o 
pernă, şi doi cai răi; unul negru, altul alb: hama= 


rilo de tei; den toată averea lui, cu atâta l-au du 
în Ţara Leşască"e Sub domia lui Dumitragcu-Vodă, în 
Moldova era o foamete nare: se mÂnoa: şi sanii de om. 

Cronica se temină cu moartea Smaragădei fi >» 
ica lui Șerban, măritată cu unul din familia Băleni- 
lore 

Din conţinutul acestei opere se vede, că Ra- 
du Popescul,pentru partea întâia, se foloseşte de 
cronica atribuită lui Stoica Ludescu, utilizând şi 
izvoarele de cari s'a folosit acest cronicar, Ia 
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aceste izvoare se mal adaugă şi un cronograf gro- 
cesc gi poate sârbesc, din cele traduse la noi, El 
cunoaşte bine şi cronica lui Grigore Ureche, precum 
a avut la îndemână şi o cronică polonă şi una ungu- 
rească, In partea a doua dela domia lui Grigore 
Ghica, după cun am spus, cronicarul scrie istoricul 
Mării Româneşti, din cele ce a cunoscut el perso- 
nal. 

Nota subiectivă, dictată de ura personală 
îndreptată în contra Gantacuzinilor, în deosebi în 
contra lui Şerban, dă povestirii lui Radu Popescu 
o putere gi o energie deosebită, Limba scrierii lui 
este colorată şi expresivă, 

Dacă am admis paternitatea cronicei de mai 
pi lui Radu Popescu, cu atât mai sigur se poate 
presupune, că gi cronica scrisă de un asa zis ano- 
nim (Magazinul istoric, Vol. V, pp.93-184) este a 
lui Radu Popescu, Dealtfel, părerile tuturor cerce- 
tătorilor noştri în această privinţă sunt de aoârde 


Prea evidente sunt dovezile din această cronică,ca= 
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re pledează pentru paternitatea lui Raâu Popescu, 

Cronica este o continuare a cronicei de mai 
sus, înserând evenimentele începând cu anul 1689 şi 
terminând aproximativ cu anul 1717. (Textul din "Ma- 
gazinul istoric"). Autorul îşi începe cronica cu 
domnia lui Constantin Brâncoveanu, ale cărui fapte 
sunt "multe şi vrednice de auzit", Boerii munteni, 
după moartea lui Şerban Cantacuzino, îl aleg la dem 
nie, pe care el r'o doreşte, Boerii î1l "luară de 
mână şi-l împingea de spate", ca să-l convingă să 
nu "între (la domnie) alţi oameni sau răi sau _ne- 
buni" să strice ara", 


In timp ce Brâncoveanul se alegea domn, 


"Şerban Vodă mortul, zăcea ca un om din cei proşti, 
numai cu muiarea lui gi cu fetele luin Ele sperau 
să vină la domnie fratele lor, "dar n'au vrut Dum- 
nezeu şi tiraniile tătâne-său ce făcuse boiarilor 
gi săracilor ţării, 


Aceleaşi aprecieri aspre le are cronicerul 


şi cu privire la rudele Íui şi la bosrii din antu- 
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rajul fostului domnitor, cum este Constantin Bălă- 
ceanu, ginerile lui Şerban Cantacuzino, Se vorbeg- 
te pe larg de expediţia în Ardeal şi despre alte e= 
venimente militare, In acelaş timp, cronicarul tre= 
ce în revistă şi afacerile familiare ale domnito-— 
rului e, In cronică, cară are forma unor amintiri, se 
găsesc multe digresiuni, care adeseaori se referă 
la străinătate, Multe ştiri se dam cu privire la 
istoria Molăovei, la schimbarea de domnide acolo, 
la intrigile boerilor., Se vorbeşte despre războiul 
dintre Ruşi şi Turci; după aceea, se trece la afa- 
cerile din Polonia, unde moare Ion Sotbiescki gi un- 
de gleahta se opune la alegerea unui rege pănân = 
tean, Se dau amănunte cu privire la războiul turco- 
austriac, la treburile Ungurilore 

In cronică găsim şi un ecou al nemlțuniri — 
lor Rugilor de Petru cel Mare, Inregistrânăd că în- 
tr'un ah Ruşii n'au făcut nicio "ispravă", "nică 
eri", cu toate că, după spusele unor negustori,Bu- 


sia 8e pregătea de război cu Turcia şi ou Tătarii 
23. 
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Gin Crimeiaș se spune că se opuneau boerii ruşi,Far- 
tul acesta "l-au aprins spre mânie" pe ţarul Ru- 
sioi, "că au omorît o sumă mare de boeri". Boerii 
rămaşi în viaţă “au făcut un sfat să-l omoare". a- 
rul avea obiceiul să vină la toate incendiile din 
capitală. Şi complotiştii s'au gândit să dea foc ca- 
pitalei, Ei au fost denunțaţi şi împăratul,ca si-i 
poată prinde pe complotiști, _ăseşte unul care sea- 
mănă cu el, îl îmbracă în haine împărăteşti, Acesta 
se duce la incendiu şi fu omorît, 

Războiul dintre Suedezi, Poloni şi Ruşi este 
descris mai pe scurt, Vorbeşte despre prudenţa 
("negteşugul" ) lui Constantin Brâncoveanul, în răz= 


boiul dintre Ruşi şi Turci din anul 1711, "El nu 


yroa să meargă nici spre o parte nici spre alta, ca 
să nu i se întâmple vreo greşală", După încheierea 
păcii între Turci şi Ruşi, "Cantacuzinegtii, adică 


Seităneşgtii, cari din felul lor erau neodihniţi şi 
nemulţuni tori. tuturor domnilor", folosindu-se de 


faptul, că Turcii erau nemulțuniţi de Brâncoveanu; 
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încep uneltirile în contra domnitorului., In cele 
din urmă Constantin Vodă fu mazilit gi čus la Con- 
stantinopol cu întreaga familie. El fu "băgat în 
eâiculă, unde au fost un loc mai de urgie”, 


Sucoesorul la domnie a lui Constantin Brânco- 


A 


veanul, Ștefan Cantacuzino, ,aam"om nestătornic în 


cuvinte şi în fapte şi în jafuri fără cale şi fără 
dreptate, atât cât n'au rămas Episcopi, Eaumeni ,că= 
lugări, neguţători, boiari, mari şi mici, care să 


nu fie jăfuiţi şi prădaţi, şi mai ales pre oamenii 


lui Constantin Vocă i-au stâns",,, El făcea "tot 


glumind şi răzînd",. "cu osasul îşi schimba vorbele 


şi faptele, iar de a lua şi a jăfui, gândesc că nu 
va fi fost altul asemenea cu el în Ţara Românească, 
dar nici într'alte țări". 

Domnitorul cu oamenii lui "se nevoia (la 
Poartă) în tot chipul cu multe feluri de pâri", ca 
"să-l desrădăcineze pre Constantin Vodă din faţa pă- 
mântului, precum au şi făcut", Eb reugesc să-l fa~ 
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că pe Sultan să-l omoare pe Constantin şi pe cei 4 
feciori ai lui, 

In afară de aceste două lucrări, Radu Popescu 
a mai lăsat o "Cronică a Țării Româneşti", eare đe- 
scrie Istoria Munteniei dela 1700 şi până la anul 
1728. Această cronică, care continua opera lui Radu 
Grecianu, a fost scrisă pe timpul când Radu Popescu 
se călugări, Este un fel de reîntregire a cronicei 
precedente,pe care el o scrie din îndemnul lui Nico- 
lao Mavrocordate 

Aici, domnia lui Constantin Brâncoveanu se 
povesteşte pe scurt, Se simte aceeaşi ură în contra 
Cantacuzinilor, care erau oameni "viclení şi pâtăşi" 
şi o altă atitudine, mai puţin favorabilă, faţă de 
Constantin Brâncoveanu, care "nici o bunătate su = 
fletească n'au arătat în viaţa şi domnia lui", ci a 
avut noroc, Cronica vorbeşte despre moartea lui 
Brâncoveanu şi a fiilor lui cu aceeaşi indignare în 
contra Cantacuzinilor, şi aceleaşi aprecieri pentru 
Ştefan Todă Cantacuzino e 


www.dacoromanica.ro 


=- 357 = 

Ştirile sumare dela 1700 şi până la 1716 ser=- 
vesc numai ca o introducere la domia lui Nicolae 
Mavrocordat, Acest domnitor,se trage din Alexandru 
cel Bun şi Mare, din țara Moldovei". Venirea lui în 
Muntenia se face cu mare alai, spre bucuria popu = 
laţiei, Toţi au înţeles “că domnul este înţăleph şi 
blând, şi bun, şi iubegte pre toţi, 

După ce se povesteşte despre raporturile din- 
tre Turci şi Nemţi, la Bucureşti se descopere nn 
complot în contra domitorului şi a împărăției, 
care audos împlicaţi un rumăr de boeri gi mitro- 
politul Pării, Antim, Domnitorul Nicolae Mavrocor- 
dat este luat de "catanele” dela Nemţi şi dus în 
Austria, 

După domnia scurtă a lui Ion Mavrocordat,vi- 
ne iar la domnie Nicolae Mavrocordat. Domnitorul 
tou multă înţălepciune, ce avea dată dela Dumnezeu” 
faco mai multe îmbunătățiri, între care el micşorea 
ză dările, puse mai înainte, Se dam ştiri cu privi» 
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re la ocuparea Olteniei de către Nemţi şi la boerii, 
care-i serveau pe Nemți, cum a fost Barbu Serdarul, 
"începătorul turburărilor şi al stricăciunii ţării 
şi capul hoţilor şi al tâlharilor", Acest trădător 


"au crăpat şi s'au dus la dracul", ps care l-a pe= 


depsit Dumnezeu "cu moarte rea şi groaznică" . 


"ânţă > viu fiind ochii amândoi din cap i-au sărit"! 
Se dau fapte din viaţa particulară a domni- 


torului ca:nunţi, naşteri de copii, dar mai cu sea 
mă se insistă asupra "lucrurilor mari şi mici" ce-l 
preocupau în legătură cu domnia, 


Urmează un, capitol intitulat "Din mila lui 


Dumnezeu şi Gin norocul Măriei Sale Domnului nostru, 
având pace în ţară m'am îndemnat a scrie din cele - 
oe s'au întâmplat prin alte părţi", Aici găsim da- 


te cu privire la Persia, la imperiul rusesc,la moar- 


tea unor oameni mari din Europa, la Spania, la nun- 


tile pe care le-a "făcut împăratul nostru al Otoma= 


nilor", Sunt şi ştiri-din Muntenia, la venirea în 
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` 4ară a patriarhului Erisant al Ierusalimului, Se 


vorbeşte şi "pentru patima şi multa nevoie, ce au 


petrecut Moldovenii", etc. 
Toate aceste trei scrieri, luate în ansam- 


blu, sunt izbitor de asemănătoare între ele, Cu toa 
tă inegàlitatea în expunerea faptelor, cu toate di- 
gresiunile şi lipsa unui plan mai mult sau mai pu- 
vin bine aranjat, se simte unitatea de concepţie a 
autorului, personalitatea lui persistentă în simpa- 
tii şi entipatii, pasiunea lui pentru anumite lu- 
cruri şi oameni, şi spiritul lui tăios, adeseaori 
sarcastic, vaâlterian. Nicio operă scrisă în litera- 
tura noaştră veche nu este atât de personală, ca 
scrierile lui Radu Popescu, Şi chiar dacă n'ar eri- 
sta anumite indicii, că cele trei scrieri controver- 
sate aparţin lui, s'ar putea uşor presupune, că au~ 
torul lor nu putea fi altul, decât Radu Popescu, 
Autorul posedă o cultură vastă, cunoaşte anu- 
mitc luoruri,nu din auzite, ci cu o preci.zinne uimi- 


toare, El ştie, că 'întâiul. crai al englezilor "a 
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murit de apoplexie", iar în locul lui a venit fiul 
lui "Gheorghie Avgust", Cunoaşte conţinutul "die-— 
vei" împărățtesei Ecaterina, care moare, Bł este in- 
format, că Ludovic al XV-lea a fost logodit cu "fi~ 
ica craiului Ispaniei", dar strică logodna pentru mo- 
tivul că aducându-și mireasa la Paris a constat,că 
ea e prea maree uăsătoregte cu "Maria fata _lui 


Stanislav, carele au fost Crai în țara Legască". El 
notează, că "împăratul nemţese, Carol al VI-lea", 


se împacă cu "Craiul Ispaniei, Filip al V-lea".El 
identifică cetatea persană Hemeda aa oraşul vechi 
grecesa Kiropolis şi cu cel din "legea veche" nu- 
mit Susa şi arată după geograful Uluo Beiu "lungi- 
mea" gi "lăţimea" aşezării lui în grade, 

In lucrările lui sunt citate în greceşte,la- 
tineşte, turceşti şi chiar poloneze, El ştie că de- 
putaţii seimului polonez aveau dreptul de a pune 
"veto" oricărei hotărîri prin cuvintele "He_pozwo-— 


lim" e 


www.dacoromanica.ro 


= 361 - 


Ceea ce este interesant în opera lui Radu 
Popescu, este plasticitatea limbei şi energia sti- 
lului lui». Nişte boeri pribegi se ascund într!'un 
ostrov, dar nici acolo "nu-i încape locul" gi fn- 
cearcă să fugă "la cuibul lor" în Ardeal. Ostaşii nu 
pot să lupte, fiindcă ei sunt "pocăltiţi de foame", 


"limba de om nu poate povesti” chinurile lui Con- 
stantin Brâncoveanu, Domnitorul întră în capitală 


"ou pompă domnească cu toată taifaua", Soldaţii "se 
înglotesen pentru luptă; "Intristat până în suflet". 
Pe drumul Giurgiului stau "trâmbe, trâmbe de oameni”, 
"Dăgânindu-se" "a avut împreunare cu domnul", "făcez 
mare _îndemnare_ Ogtilor"; "ciocainicie"; "s'a întronat 
| la mitropolie"; tosteiu-castele Pribegii ferau foar- 
te practici şi ei intru ale domnilor trebi", "robe- 
listi" şi "rebeli", "lovitură"; "şi-l oboară jos", 
"gredhice de râs”, "vrednice de batjocoră", nîntris- 
tăciune", sunt cuvinte şi figuri în majoritatea lor 


create de cronicar, ca şi o mlţime de neologisme şi 
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cuvinte turceşti şi greceşti, 
Dar, unde stilul lui capătă o deosebită e- 
nergie, ~ sunt rândurile unde el îşi exprimă indig= 


narea, unde el îi ridiculizează pe adversari:"Bracu= 


lui dăi fum de tămâie cât de mult, el rămâne în fi- 
rea lui tot drac; aşa şi Golescu", Cuvântul "hoţ", 

"spurcat", "tâlhar", "jăfuitor", "ticăloşii”, sunt 2- 
pitete de care cronicarul se serveşte la fiecare 


pas, Câteodată Întâlnim şi expresiuni mai tari. 


RADU GRECEANU 


Unul din cei doi fraţi cărturari din familia 
Greceanu, din a doua jumătate a secolului al XVII- 
lea, Radu, se ilustrează nu numai prin colaborarea 
la editarea Bibliei (1688) lui Şerban Cantacuzino,s 
"Mărgăritarilor" (1691) şi al "Pravoslavnicei mărtu- 
risiri." a lui Petru Movilă (1693), ci şi printrto 


cronică, Se ştie că fraţii Şerban şi Radu Greceanu 
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erau cei mai buni cunoscători ai limbii grecegti şi 
cei mai harnici cărturari ai timpului, Ei se trag 
dirtr!'o familie boerească din Muntenia şi sunt fiii 
lui Tudor Şatrarul, Sub domiile lui Şerban Canta- 
cuzino şi a lui Constantin Brâncoveanul, ei joacă 
un rol însemnat în viaţa culturală şi politică a ţă- 
rii. Şerban, fratele mai mare a lui Radu Greceanu, 
era căsătorit cu o fiică a lui C.Brâncoveanu şi ajun- 
ge la demitatea de mare logofăt demnitate pe care de 
altfel o ocupă şi Radu, Iar domniţa Păuna, soţia 
domnitorului Ştefan Cantacuzino, a fost sau fiica 
unuia din aceşti doi fraţi, sau sora lore 
Constantin Brânoovesnu, care conduce desti- 
nele Munteniei în una din cele mai frământate epoci 
a istoriei ei, era conştient de misiunea lui înaltă 
şi se gândi să lase posterităţii un istoric al vie- 
vii lui, a cărei sfârşit tragic el nu îl prevedea, 
Domia lui îndelungată a fost bogată în fapte poli- 
tice şi culturale, şi trebuia să fie marcată de is- 


toris, faptele trebuiau să fie înregistrate aşa cum 


www.dacoromanica.ro 


= 364 = 
înţelegea domnitorul, Această misiune delicată a 
fost încredințată lui Radu Greceanu, unuia din cei 
mai buni cărturari al epocei, 

Cronica lui Radu Greceanu s'a păstrat în două 
variante, una mai scurtă şi una mai lungă (BibleAc, 
Rom.) şi a fost publicată,prima dată,partea care cu=- 
prinde anii de domnie al”lui Constantin Brâncoveanu 
dela 1689 şi până la 1700 (Magazin istorice Vol, 
PDe129-176, 193-228, 321-324), Sub titlul "Istoria 
gării Româneşti dela 1689-1700". In anul 1906 apare 
o nouă ediţie, cu variante care cuprinde istoria 
domniei până în anul 1714 (ŞTEFAN DeGRECEANU, "Viaa 
lui Constantin Vodă Brâncoveanu de Radu vel logofăt 
Grecianu) e 

După cum ne putem aştepta dela o cronică ofi- 


cială, "Predoslovia" se începe cu laude exagerate a- 


duse domnitorului, Cu smerenie şi plecat mă închin 


Măriei Tale şi sărut stăpâneasca pulpană vestmântu= 
lui Măriei Tale", (Citatele după textul din ediţia 


lui Şt. Greceanu), Urmează un pasaj retoric cu pri= 
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vire la virtuțile omeneşti, la bogăție, la bunătate 
şi blândeţe, cu citate şi pilde din David, profetul, : 
din Grigorie Teologul, din Dioghene, Platon,etc Bună- 
tatea domnitorului. se revarsă asvpra întregei țări 
şi asupra aplecatului stujBaş, care este Grecianu," 
şi care ar vrea să-şi arăte recunoştinţa prin alcă« 
tuirea "acestei istorii" gi prin descrierea vieţii 
şi faptelor Gomnitorului şi arătarea drepturilor şi 
faptelor înaltului noam al lui,” | 

Mai departe, autorul afirmă, că "poliţia lu- 
minoasă si plină de bunătate" a domitorului, .., 
teste în adevărată asemănare cu înțălepoiunea lui 
Denocrite", Virtuţile domnitorului izvorăso din "în- 
vălepciunea şi multa bunătate" a lui, Arată pe scurt 
înfăptuirile lui Radu Vodă pe terenul bisericesc şi 
cultural, 

Precuvântarea, care s'a păstrat în traduceres 
germană, se termină cu urări pentru domnitor, ca 


Dumnezeu să-l păzească mulţi ani "întru înaltul şi 
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luminatul scaun" al Domniei, Precuvântazea a fost 
scrisă în al zecelea an al domiei, adică în anul 
1698 e 

Scrierea se începe în felul umătar: 

"Multe şi vrednice istorii fiind lucrurile 
şi întâmplările ce s'au întâmplat în zilele lumina- 
tului şi preacreşgtinului Domn Mării Românesti. Io 
Constantin Brâncoveanu Basarab Voevod, şi de vreme 
ce ale altor domi vieți şi istorii mai de nainte 
întru neuitare de alţii ¿u rămas la letopisețul ță- 
rii, aşa şi noi a pomení de viața acestui eee „ne-am 
ispitit numai de câte a ţinea minte am putut, care 
în zilele noastre gi prin vederea noastră s'au în- 
tâmplate ee" 


Greceanu făcând legătura cu cronica scrisă 
mai înainte, începe cu sfârşitul domniei lui Şerban 
Cantacuzino, care trimite o solie la "împăratul nem- 
eso", care solie ajungând în Ardeal nu poate "des= 
lugi" trobile, Şi atunci domnitorul îl trimite în 
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urmă pe nepptul său Constantin Brâncoveanu, care "cu 
multa sa yrednicie!! angajează lucrurile e 

După moartea lui Şerban, boerimea din Munte- 
nia, adunată la mitropolie, îl alege domnitor pe 
Brâncoveanu, care ezită să primească, 

Toată boerinmea din Muntenia se bucură de ve- 


nirea lui C,Prâncoveanu la domnie, în afară đe "Con- 


stantin Bălăceanul, căruia vestirea domiei lui Con= 


stantin Vodă peste voie fiinâs„ „la mare măhnire au 


venit". Acest Constantin Brâncoveanul, unul din bos- 
rii neastâmpăraţi ai Munteniei şi ginerile lui Şer- 
ban Cantacuzino, se găsea în fruntea unui grup de 
boeri nemulțumiți, care aveau orientare spre Austria 
(spre Nemţii), C. Bălăceanu,o bună parte din viaţa 
lui şi-o petrece în pribegie în Ardeal şi Austria, 


In curând, cupă înscăunarea lui Constantin 


Brâncoveanu, YNomţii din îndemnarea şi pornirea hi- 
clenilor şi vânzătorilor țării, cărora capul Bălă= 


ceanul Constantin şi cu ai lui era", intră în Mun- 
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tenia. "Bălăceanul cu meştegua" o aduce din Ardeal 
la moşia èi pe doamna lui Şerban Cantacuzino gi pe 
fiul ei,-care sprijiniți de boerii nemulţuniţi,râv= 
nau să ia domia, Intrarea în ţară a armatei "nem 


veşti", în frunte cu Heissler, "om trufag,fiind şi 


lacom?, Constantin-Vodă şi cu boerii lui căzuse “în 
mare turburare gi întristaree e„văzânăd că prădase 
Nemţii ţara, cu povăuirea gi îndennarea hiclent= 
lor şi vânzătorilor de ţară care era şi venia să a-. 


puce şi soaunul"e 
Domnitorul este nevoit să fugă dela Bucureşti, 


ceea ce dă prilej de bucurie lui Constantin Bălăcea- 


nu şi a văduvei lui Şerban Cantacuzino, căreia "gi 


alte fumuri mai mari (acei meri) îi urla în cap", 
Dar "Nemţii nu urma după ale lor fasdaşii şi păreri _ 


nebuneşti" şi pleacă cin ţară.Cu un lux de amănunte 
se vorbeşte despre campania Turcilor în Ardeal, la 
oare participă şi Brâncoveanul, In luptele Turoilor 
cu Nemţii din Ardeal, unde izbânda este .de partea 
celor dintâi, cade gi Constantin Bălăceanul, 
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Autorul cronisei nu scapă să facă gi o mora- 
lă "vânzătorului" țării, 

Intrigi noui se țese la Bucureşti în contra 
domitorului, âe către un alt grup de boeri în frun- 
te cu Staicu Pahasmicul, Se povesteşte, cum el a 
fost Juâesat şi spânzurat în Bucureşti, 
în mijlocul târgului la obor, Se pedepsesc aspru şi 
complicii lui Staicu Pahsmicul, Cronicarul înregis= 
trează toate evenimentele petrecute în familia âom- 
nitorului, Se descrie primirea fiicei domnitorului, 
Maria, măritată ou Constantin Duca, domnitorul din 
Muntenia, munţile fiicilor lui Brâncoveanu, moartea 
mamei :domnitorului, etc, Se înregistrează porunci- 
le împărăției, pe care le îndeplinește domnitorul, 
ca aprovizionări, ajutoare date armatei turceşti , 
trecerea sultanului spre Belgrad, etc. In câteva 
rânduri cronicarul vorbeşte despre zidiri şi repa- 
rări de biserici şi alte înfăptuiri, cun a fost cu 
o fântână pe care domnitorul o face la FPocşani,Toţi 

24, 
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adversarii lui Constantin Brâncoveanul sunt califi.- 
caţi, ca Mrăih, „hicleni"”, "vânzători de ţarăn,"ză= 
vistnicin |] "turburătorin 

In urma intrigilor unor boeri şi alani Alexen- 
dru Mavrocordat, C, Brâncoveanu este chemat la Poar- 
tă, Se descrie călătoria lui spre Constantinopol e 

In cronica lui Radu Greceanu se găsesc âate 
interesante cu privire la viaţa curţii, la obiceiu- 
rile ei, la ceremonialul primirii solilor, Astfel,cu 
amănunte interesante, se redă primirea cu "multă ce= 
remonie şi orație" a “solului Angliei", care veni- 


se să vadă vara, Alailul, cu care a fost dus solul la 


curtea domnească "În carâţa cea mai frumoasă împreu- 
nă gi cu alte trei carâte ...gi cu multime de pedes- 


irina", precum şi primirea solemnă, ce i-o face dom- 
nitorul, sunt amănunte caracteristice pentru epoca 


lui Constantin Brâncoveanule"Intrână deci în Divan 


era foarte în bună toomâală orânâuiţi, toată căpită-= 
ninsa i ceaugii i stegarii slujitoreşti , După aceia 
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mai în lăuntru intrând în spătărie era toată boeri- 
mea ţării în orânduiala lor", Se dau salve de tu- 
nuri, "Iar pentru sănătăţi închinând gi de veselie 
mare s'au şi îmbătaţ atâta el (solul) cât şi boerii 


lui (A se vedea studiul d, DAN SINONESCU pIiteratu-= 


ra românească de ceremonial, Bucureşti, 1939,p„40- 
41) e 

Sunt şi multe ştiri cu privire la Molâova, în 
deosebi la domnitorii ei şi câteodată la boerii ei, 
care pribegeso în Muntenia. Cronicarul îi zugrăvește 
pe aceşti domitori, aşa cum îi vede curtea dom — 
nească din Muntenia, De exemplu, Antioh Cantemir 
este om "rău", Dimitrie Cantemir este un "vestit 
felpiz", Chiar ginerile lui Brâncoveanu, Constantin 


Duca, nu este văzut bine. Se vorbeşte despre boeru? 


Toma Cantacuzino, "vas primitor de zavistie","Iudan, 
care "uitând cinstea, ,efiind turbat de gândul tru- 


fiei şi cuprins de multă răutate şi zavistie" se dă 
de partea lui Dimitrie Cantenir şi. fuge în Rusia, 


împreună cu armatele ruseşti bătute la Stănileşti, 
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Știri externe, în afară de cele date cu privire la 
Moldova, sunt puține, Găsim date cu privire la răz- 
boatele Turcilor cu vecinii, la Carol al ZII-lea 
gi Mazepas 

Aproape toate datele sunt notate cu precizie 
de cele mai mite ori, cu îndicația zilei şi a lu- 
nei, ceea ce denotă, că autorul îşi scrie lucrarea. 
din îndemnul curyii domneşti, Pe lângă curtea lui 
Brâncoveanu se ţinea un registru despre cele ce 


se petrecea în viaţa particulară a domnitorului, în- 


semnate sub supravegherea personală a lui Brânco-= 


veanu pe "foile unor calendare astrologice „Manu, 
sorise" (EU.VÂRTOSU, Insemnările de taină ale lui 
Constantin Brâncoveanu, Bucureşti, 1940. Idem. Fo- 
letul novel. Calendarul lui 0.Brâncoveaml, : Buas, 
1940), 

Aceste notițe oglindesc atitudinea domnito- 
rului faţă de diferite yrobleme şi oameni, După cum 
se poate constata, datele din aceste însemnări co= 


incid cu datele din cronica lui Greceanu, ceea ge 


Wwww.dacoromanica.ro 


= 373 -= 


doveđegteo că el se foloseşte de ele în cronica lui, 
Prof, N.Iorga numește cronica lui Brâncoveanu un fel 
de "Monitor oficial" al Curţii domneşti, iar croni- 
carul "un registrator al vieţii de curte", 

Cronica lui Radu Greceanu însă nu este aşa 
de împarţială şi de rigidă cun ar fi un "Monitor 
oficial". Este drept, cronicarul aduce laude domni- 
torului numai în prefaţă, Intreaga cronică însă 
scoate în evidență calităţile domnitorului, opera 
lui, tactul lui,ete,, pe când toţi adversarii lui 
sunt trataţi în felu) cum ei sunt trataţi în oro- 
nicele de partid din Muntenia, 

Cronica lui Radu Greceanu este cel mai pre- 
țios izvor de Qocumentare,cu privire la viaţa dom- | 
nitorilor noştri dela sfârşitul secolului al XVII- 
lea şi începutul secolului al XVIII-lea. Limba 
scrierii lui Radu Greceanu este mai greoaie decât 
acea a lui Radu Popescu, Cunoscător bun al limbei 
greceşti, în cronica lui se resimte influenţa lim- 
bei grecegti, în deosebi în ce privegte sintaxa, 
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Astfel, în sorierea lui, fraza este lungă şi 
întortochiată, iar verbul foarte des este aşezat la 
sfârgitul frazei. De exemplu: "iar nemulţunitor_pre 


urmă s'au arătat, că binele care dela aceşti domni 
văzuse, îi uitase şi cu înşălăciuni şi meşteşuguri 
numai ca să mănânce,purtându-se, cu Constendin Aga 
Bălăceanul,mai pe urmă se alăturase, povăţuitor_spre 
toate faptele rele făcându-se, ale căruia isprăvi 
întru care Constandin Aga nădăjăuia, đegarte până 
în cea de apoi s'an cunoscut şi au rămas, nici o pu- 
tere la mâna lui fiind, fără de cât minciuni şi cu 
năde jdi deşarte purtându-l, cum sfârşitul s'au ară- 

Atributul de obicei este aşezat înaintea sub- 
stantivului "hoţescul megteşua", “peste putinţă ce- 
reri", "fără de minte om", etc. Găsim gi câte un cu~ 
vânt creat poate de autor: "s'au câmpit la Bucureşti” 
în sensul că s'au aşezat în tabără pe câmp e 

In afară de traducerile cunoscute făcute din 
greceşte şi de "memoriile" lui Radu Greceanu , mai 
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+raduce un poem din aceeași limbă,despre omorîrea 
postelnicului Constantin Cantacuzino. Dar despre a- 


cest poem va fi vorba mai departe, 


STOINICUL CONSTANTIN CANTACUZINO 


A doua jumătate a secolului al XVII-lea şi 
începutul secolului următor formează epoca de ura 
literaturii noastre vechi. Alături de literatura rè- 
ligioasă, care culminează cu tipărerea Bibliei (1688) 
se desvoltă şi literatura noastră istorică, Cărtu= 
' varii acestei epoci, din ambele principate, sunt oa- 
meni-cu înaltă cultură, cu largi cunoştinţe de limbi 
străine, Dintre numeroasele personalităţi culturale 
din această epocă, Stolnicul Constantin Cantacuzino 
este poate cea mai eminentă figură a Munteniei Este 
fratele mai mic a fostului domnitor, Şerban Cantacu- 
zino şi fiul postelnicului Constantin Cantacuzino, 

Acest din urmă fu omorît în anul 1663 de că- 
tre Grigore Ghica-Vodă, fapt care se redă în croani- 


www.dacoromanica.ro 


- 376 = 


cele din Muntenia. De numele postelnicului Constan- 
tin Cantacuzino este legată o operă literară, care 
merită să fie menționată. Postelnicul Cantacuzino fu 
omorît la mânăstirea Snagw în urma ordinului domi- 
torului, Se stabileşte ulterior că postelnicul n'a 
avut nici o vină şi a căzut victimă unor intrigi din 
partea unor boeri, Faptul acesta a impresionat mult 
boerimea de atunci, Un autor necunoscut scrie un 
poem în limba greacă în care se descrie moartea Ura 
gică a postelnicului Constantin Cantacuzino. Poemul 
se tipăreşte la Veneţia,iar pe la sfârşitul sec. al 
XVII-lea el se traduce în limba românească de către 
Radu Greceanu (EMIL VARTOSU, O povestire inedită în 
versuri despre sfârşitul Postelnicului Constantin 
Cantacuzino, Bucureşti, 190), 

In anul 1735 această operă ar fi fost tipări- 
tă în româneşte. Nu s'a păstrat nici ediția gre- 
cească, nici cea românească. S'a găsit numai o copie 


a textului românesc (incomplet), din secolul al 
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XVIII-lea, pe care l-a editat 4, Emil Vârtosu (Ope 
cit.), | 

Poemul este cea mai întinsă operă versifica- 
tă, după Psaltirea mitropolitului Dosoftei, Autorul 
chiamă "pământul şi cerul", „stelele şi luna"'gi toa- 
tă lumea să asculte "povestea de jale" despre "marea 
strâmbătate" ce s'a făcut Postelnicului Constantin 
Cantacuzino, care este calificat ca "om mare" "şi 
prea înţelept", In fraze înflorite autorul arată cum 
prietenii lui buni l-au trădat, 


"Zicându-i c'ar fi umblat ca să schimbe dom= 
nia 


Şi domnului care era să aducă mazilia" 


Se vorbeşte, cum Mihnea Vodă | 
„Pre şaisprezece boiari mari îndată i-au închis 


Şi într'o noapte i-au omorît gi casele le-au 
i S . 


Numai decât i-au sugrumat, pângăritul acela, 
Ne judecaţi, nevinovaţi, ucisaşul acela! 


Postelnicul Cantacuzino aflând despre aceasta, 


www.dacoromanica.ro 


~ 378 = 


pribegeşte în Moldova. Mihnea Voâă intervine la 
Poartă pentru extrădarea lui. Un rol urât îl joacă 
nepotul lui, Dnmitraşco Cantacuzino, un om rău, in- 
vidios gi ingrate 
La veniroa la domnie a lui Grigore Ghica, pos- 

telnicul se bucura de "cinste", degi el nu dorea 
nici un fel de boerie, ci îşi căuta de gospoâăria 
lui şi-l recomanda pe nepotul săuePostelnicul Canta- 
cuzino îl ajută pe Grigore Ghica: 

„Că sfiatnic bun lui îi era,şgi bun învăţitertu, 

Cât îl făcuse de-i zicea "drept judecătoriu", 

Şi după ce domiia bing de tot să întemeiase, 

El încă s'au tras înnapoi, la țară se __:dusease, 

La satele-g să preumbla,cu lunile el şedea, 

Aşa pustiul iubea, ca o turturea", 


Dar domnitorul pleacă cu oastea la cetatea 
Uivare. Treburile le conduce Dumitraşcu Cantacuzino, 
care, ca om lacom, distruge avutul ţării, Postolni- 


cul Cantacuzino încearcă să-l tempereze, dar acesta, 
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în loc ca să-l asculte,î1 pârăşte la domnitor, 
Vine domnitorul şi dă poruncă "pre bătrân să=1 
ridice", Il duc la Mânăstirea Snagov, “la locul 
de peire”. Scena omorului nu s'a păstrat, Poemul 
este interesant, cât prin stilul lui retoric,a- 
tât gi prin caracteristica persoanelor, care fi- 
gurează în el, 

Data naşterii Stolnicului Constantin Can- 
tacuzino nu se cunoaște, Probabil,că el s'a năs- 
cut În preajma anului 1650, căci, în anul 1663, 
când a fost omorît tatăl său, el se găsea în oas- 
tea dela Uivar (Ocna Mureşului), în calitate de 
postelnic, Probabil, că încă în casa părinţilor el 
învaţă limba grecească, iar după anul 1663 el plea- 
că în străinătate, ca să=gi facă studiile, In femi- 
lia Cantacuzinilor s'a păstrat următoarea tradiţie: 


"Numitul Stolnic Constantin Cantacuzino din copilă- 
ria sa a fost dat cu totul asupra învăţăturii; la 


limba elinească era un mare filosof. După ce a ve~ 
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nit în vrâstă, s'a dus în Europa iară pentru învăţă= 
tură; la Roma a învățat limba latinească şi italie- 
nească, în care limbă era desăvârşit spudeu, El pen- 
tru practică a petrecut câțiva ani în Viena, în Yene- 
ţia, în Varşovia şi. pe la alte crăii ale Europei es.“ 
Viaţa şi vremea o petrecea purure cu dascălii, cu 


spudeii şi cu oamenii procopsiţi" (N, IORGA, Iste 
lit. rom, Vol.II,p.l186p Cf, MIHAI CANTACUZIRO,Genea= 
logia Cantacuzinilor din 1787), 

Sta păstrat un carnet de studii al Stolnicu- 


lui Constantin pe timpul când el se găsea la Paâova, 
în Italia, (N.IORGA, Operele lui Constantin Cantaocu- 
zino. Bucureşti, 1901 pe1-12) 

El cuprinde însemnări din anii 1665-1669 cu 
privire la banii ce-i avea asupra lui, la cărţile pe 
care le cumpără, la “"purceşgul" lui din Constantino- 
pol. "Şi apoi", citim în aceste Însemnări, "am venit 


aici la Paduva (Padova) ,purcegând den Veneţia zi Vi- 


neri Gupă prânzu", Aici el îşi caută "dascal şi loc 
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bun de şăzutt, El îşi găseşte adăpost "în casa po- 

ei ce-i zic Alviz Florie", care îl întreţine pentru 
15 ducaţi pe lună, Ia lecţii nân orânâuită vreamet 
dela dascălul Antonie Acadenicul, Filosofia el o în- 
vaţă ""la luminatul şi mult ştiutul Albanio Alba- 
nez". Urmează "fizica"; matematica o învaţă la "lu- 
minatul Bouvici," 

Din aceste note, se vede că el călătoreşte 
prin Europa, ia contact cu diferite personalităţi 
culturale, La Padova el tipăreşte o hartă a Munte- 
niei, “care nu se găseşte până acuma", 

Se întoarce în ţară,probabil pe la 1670,căci 
în acest an el face o călătorie în Moldova, In mul 
+ 1672 el este prigonit de către Grigore Ghica-Vodă, 
tinut la închisoare şi sohingiuit, In cele din urmă 
el se refugiază la Constentii:0pole Sub Duca Vodă, în 
anul 1675, el se reîntoarce în Muntenia, unde $nds- 
plineşte o misiune în Polonia, Dar, în curând fu 


arestat din nou, 
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Sub domnia fratelui său, Şerban Cantacuzino, 
Stolnicul Constantin devine sfetnic intim al domi- 
torului şi preşedinte al divanului, Se îndeletnicea 
mai mult cu ştiinţa, In ultimii ani,între Şerban şi 
Constantin se ivesc neînţelegeri pe chestiunea poli= 
ticei. externe, Şerban înclina mai mult spre Nemţii, 
Acest fapt a dat naştere la bănuială, că Şerban Can- 
tacuzino ar fi fosț otrăvit de către 0.Brâncoveanul, 
cu ajutorul Stolnicului Cohstantin Cantacuzino.B1 
însă refuză s'o primească şi intervine pentru veni» 
rea la domnie a lui Constantin Brâncoveanu], care-i 
era nepot, 

Stolnicul Constantin Cantacuzino Joacă un 
rol politic mare sub această domie, Brâncoveanul 
ține seama de sfaturile unchiului său, care i-a 
fost ca "un tată", Pe la sfârgitul domniei lui Brân- 
coveanul, raporturile dintro domitor şi Stolnicul 
Cantacuzino nu erau tocmai bune, După Constantin 
Brâncoveanul, scaunul domniei fu ocupat de către fiul 
stolnicului Constantin Cantacuzino, Ştefan „Domnia 
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lui scurtă se sfârşeşte cu omorÎîrea lui gi a tatălui 
său, Constantin Stolnicul, într'o închisoare din 
Conštantinopol. 

Stolnicul Constantin Cantacuzino era unul in 
cei mai erudiţi oameni ai epocei. El avea o cultură, 
umanistă remarcabilă: cunoştea la perfecţie limba 
greacă gi latină, cunoştea limba italiană, Avea 
noştinţi mari în istorie, Cărturarii străini, cari 
l-au cunoscut;aămiră înţelepciunea şi cunoştinţele 
lui vaste. Agentul Giplomatic al Suediei, Hyltêen, 
scrie despre Stolnicul Cantacuzino: "Sunt aici câți- 


va boeri cuminţi şi cărturari, cari au văzut lumea., 
+„mai ales un unchiu după mană al domnului „contele 
Cantacuzino, un bătrân cinstit, care prin studii şi 
călitorii în străinătate a căpătat. o mare experien- 
tă şi mare dibăcie" (NIORGA,Ist.1it.rom.Vol.II,pe 
192) + | 

Cam cu aceleaşi cuvinte îl caracterizează pe 
Stolnicul Constantin Cantacuzino gi Gherasin,pa- 
triarhnl Alexanăriei, caro spune că l-a cunoscut pe 
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întru tot vestitul Costandin, mai .dannainte marele 
stolnic, carele cu frumuseațele ai preaînțeleptii 


şi Gumnezeieştii lui înţălepciuni luminează toată po- 
liti a" ° 


Principala operă a lui Constantin Cantacuzi= 


no este "Istoria Ţării Româneşti, întru care să co- 
prinde numele ei cel dentâiu şi cine au fost lăcui= 
tori atunci, şi apoi cine æ mai Gescălecat şi apoi 
cine o au stăpânit până şi în vremile de acum, cum 


g'au tras şi stăne 
Iucrarea lui Constantin Cantacuzino s'a păs- 


trat în câteva manusorise-căpii, fără semnătura au- 
torului, fapt cars a dat naştere la discuții pe 
chestia paternităţii operei, 

Primul editor al acestei opere (G.IOAKID , 
Istoria Țării Româneşti. Bucureşti ,1859) atribuie a- 
ceastă istorie ieroâiaconului Tanii1 din Chişinău, 


B+P.Hasâsu, constatând marea eruâiţie a autorului . 
cărţii, a emis părerea că autorul acestei opere nu 
este altcineva decât Nicolae Milescu Spătartul (Co- 
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luma lui Traian, 1872, N,51,pe274)e 

Această părere şi-o însuşegte cu oaftcare re- 
zerve şi M.Kogălniceanu în ediţia a doua a Cronici- 
lor României (A „KOGALNICEANU + Cronicele României, 
Vol.I ,pp.85-129). Aron Densugianu ajunge la conclu- 
zia, că autorul cronicei a fost mitropolitul Munte- 
niei Teodosie. In sfârgit, prof.N.Iorga făcând o a- 
naliză amplă a conținutului cronicei şi a înprejdură- 
rilor în care ea a fost scrisă şi bazat şi pe unele 
indicaţii ihdirecte, ca şi pe alte lucrări ale lui Can- 
tacuzino, susține că "Istoria Țării Româneşti" a fosi 
scrisă de către Stolnicul Constantin Cantacuzino 
(N.IORSA, Manuscripte din biblioteci străine relati- 
vs la Istoria Românilor, In "Analele Acade Române, 
Seria II, tomul III,ppe78-94) e 

Al.T.Dumitrascu, crede că această cronică a 
fost scrisă de. către fostul mitropolit al Ardealu- 
lui Danii1, (AL, DeDUMITRESCU, Contribujiuni la isto- 
riografia rome veche, In "lui I.Bianu", Buc,,1916, 
pp 227-263) + 
25e 
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Unul din argumentele care pledează pentru 
această părere este şi scrisoarea lui Constantin 
Cantacuzino, din Martie 1694, către generalul ita- 


lian Marsigli,în care el spune că lucrarea care=1 


interesează pe Marsigli "cere timp şi osteneală ma- 
re, Cefa ce pro posse eu o fac în limba românească, 


pentru a lămuri mai mult analele acestei tări, dar 
deocamdată nu e terminată” (N,IORGA,0Opecit.,p.70)e 


Să vedem care este cuprinsul cronicei lui 
Constantin Cantacuzino, 

Intr'o "predoslovie" lungă, autorul arată 
greutățile ce stau în calea unui istoric al Munte- 


niei. "Cu greu zic", spune cronicarul, "că foarte 


îmi este, de vreme ce nu aflu eu până acum, măcar 
cât am ostenit, cât am cercat, cât an întrebat, şi 
de ştiuţi gi de bătrâni domiriţi şi înţălepți, şi 
“în tot chipul m'am trudit gi prin alte părţi gi cu 
cheltuială an nevoit, ca doar ag fi aflat vre-un 

istoria carele gi de ţara aceasta, d'înoepătura ei 
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gi de lăcuitorii ei şi domnitorii ei „dar încă până 
astăzi nici acel scriitor, nici acel spuitor n'am a- 


flat" (Citez după N.IORGA, Operele lui Constantin Can- 
tacuzino, Bucureşti, 1901), 


Cronicarul constată "scădere mare şi jale în- 
tr'acest norod, a neştiinţei şi a nevrerii să înveţe 
fiind, este pricină de este astăzi, nu numai de râsul 
altora şi de ocară, ci şi orbi, muţi, surzi sântsm de 
lucrurile şi de faptele celor mai de demult, ce între: 
cest pământ s'au întâmplat şi stau făcut", 

"Mai departe, Cantacuzino arată că nu s'a păstrat 
aproape nimic nici în tradiţia orală ("spuneri gi po- 
veşti"), iar ce s'a păstrat este "foarte slab lucru şi 
cu primejdie _ de a le crede”, căci "unul una, altul al- 
ta băsRuiaşte", Cronicarul ştie să aprecieze şi valoa- 
rea cântecelor de vitejie, dar şi ele sunt sărace în 
amintiri şi sunt scurte, Tot aşa gi hrisoavele dom = 


neşti care dau ceva ştiri mai temeinice, nu i-au adus 


mare folos, "pentru că risipit lucru grăesc şi foarte 
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pe scurt zic şi fără cap povestesc". Pentru acest mo- 
tiv autorul culege date din istoricii străini, "măcar 
că unii dintr'acei ce scriu de dânsa ( Tara _Româ ~- 
nească), ca nişte străini ce sânt şi voitori de rău, 
unii un adevăr scriu, cei micşorează lucrurile şi pe 


lăcuitorii ei rău defaimă şi multe hule găsesc", 
Deşi autorul cronicei anunţă în titlul ei,:ă 


ea va cuprinde istoria țării până în zilele crorîca= 
rului, subiectul ei cuprinde problema originei po — 
porului românesc, aşa cum face gi Miron Costin în 
cartea lui „De neamul Moldovenilor", 

Cartea se împarte în următoarele 7 capitole: 
1) Despre numele Țării Româneşti; 2) Supunerea Daciei 
lui Traian; 3) Geografia veche a Daciei; 4) Dacia co- 
lonie romană; 5) Numele de "Vlah”;, 6) Cât timp au 
stat Românii rsub autoritatea imperiului; 7?) Despre, 
Huni e 

Capitolul întâi este consacrat Dacia, Croni- 
carul afirmă, că "toţi scriitorii țărilor, istoricii 


într!aceasta se tocmesc cun şi ţara aceasta fiină cu 
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Ardealul şi cu Moldova, îi zicea Duchia şi Ghetia". 
El îi combate pe aceia cari (Bonfiniu) sustin că Da- 
cii şi Geţii n'ar fi acelaș popor, invocân€ mai mulţi 
istorici e 

După ce vorbeşte despre virtuțile Dacilor, 


cari "erau oameni varvari şi grogi, idolatri, iar œs- 
tagi mari şi tari la bătaia războaelorn, oronicarul 


trece la încercările împăraților Romani de a-i cuce- 
ri, Impărăţia romană a fost cea mai puternică pe pă- 
mânt. Dar împărații ei nu reuşesc să cucerească până 
la împăratul Traian, Acest împărat era învăţat, înţe- 
lept şi drept "gi cu inimă mare, mai vârtos întru ale 
oştilor_ lucruri”, El se ridică cu multă oaste,cuce= 
reşte mai multe ţări, "Pe unde mergea, drumuri mari 
de piatră făcea şi şanţuri groaznice trăgea, Precom 
gi până astăzi se văd şi la noi alci în ţari,cărora 


încă troilanuri le zicem", 
Sprijinit pe mărturii istorice, cronicarul po- 
vesteşte războiul dintre Romani şi Daci; ca şi Mirona 


Costin, el vorbeşte despre "acel pod mare minune",pe 
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care l-a făcut Traian peste Dunăre, Se descriu lup- 
tele dintre armatele lui Decebal şi ale lui Traian, 
înfrângerea Dacilor şi colonizarea Daciei cu Romani . 

Autorul revine asupra Daciei, combătână pă- 
rerile greşite ale unor geografi, Cronicarul adesea- 
ori se abate dela subiect, ideea însă principală est 
că Ungurii n'au dreptate în chestia așezării Români- 
lor în aceste părţi şi că Moldovenii, Muntenii, Arde- 
lenii şi Macedonenii sunt de aceeaşi origine, Tot a~ 
tât de incoherent ca expunere este şi capitolul, în 
care se discută originea cuvântului "Vlah", 

Se citează martorii din diferiți autorijprin= 
tre care pe istoricul polonez Martin Cromer. Cronica 
rul nostru nu este de acord cu părerile acestuia,în 
privința originei Vlahilor sau Românilor pe care-i 


crede "amestecătură a Romanilor şi a varavilor",iar 


limba lor o socoate o "limbă nouă din cea veche a lor 


varvară şi romană, ruptă şi amestecată, au şi cu ace- 
ia se slujesc", Deasemenea stolnicul Cantacuzino nu 
este de acordă cu afirmaţia lui Cromer cu privire la 
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Ardeal, care după acest soriitor ar fi populat "de 


Unguri,de Saxani, de Săcui şi de aceşti Valahi", 
Autorul nu-l trece cu vederea nici pe "Lo- 


rin fPoppeltin Qin Mediaş", cu care autorul nu se 
împacă în privinţa originei Românilor, Iar istoricul 


Ion Zamoschi, "ale căruia ziceri gi basne. „mai mult 
sânt de râs decât de crezut", face, după părerea 
autorului, şi mai multe confuzii, 

Autorul, mai departe, vorbeşte despre lup- 
tele Cuţovlahilor cu Grecii, cu care ar fi înruâtţi 
gi se opreşte destul de larg asupra Grecilor şi a re 
parturilor_lar cu Romanii, combătână părerile greşite ale 
Greoilor cu privire la Români Cronicarul revine la cheg- 
tivnea originei Românilor şi a continuității lor în 
Dacia, El îgi formează această părere în felul urmă- 


tor: "Insă, dar Românii, çum sunt rămăşiţele Romani- 
lor celor ce i-au adus aicea Ulpie Traian, şi cum că 
dintr'aceia se trag şi până astăzi, adevărat gi do- 
vedit este de toţi mai adevărații şi de crezut isto- 


riciin, 
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Constantin Cantacuzino a cunoscut şi ope- 


ra lui Grigore Ureche cu interpolările lui Simion 


Dascălul, "Nu numai unii din neştiuzii Greci zic, 
cum că Rumânii nu pogoară din ostaşii şi bunii Ro- 


mani, din carii s'au zis de multe ori, că au lăsat 


Traian aici, ci din răi şi hoţi e esci gi alții aceas- 


ta o bănueso", 

Cronicarul arată în ce împrejurări a cunos= 
cut această cronică în Moldova, cun el a copiat-ọ, 
gi citează şi pasajul respectiv din această croni- 
că; "aceste basne”, continuă cronicarul "şi ca 


aceastea şi am cetit de pogorirea gi ijdirenia Ro= 


mânilor, adecăte, cun ar fi fost dintr'acei tălhari 
şi furi şi au fost adus Iaslău Craiu, - ci nu ştiu 


cu ce îndrăzneală şi cu ce neruzgine acela ce au 


soris întâiu o va fi făcut: că de o fi luat din 
cronica ungurească, care eu încă eu nu o am văzut, 


nici dela altul am auzit una ca aceia; aw poate fi, 
pentru că pururea şi nevindecaţi şi Ungurii au _ stă 
tut vrăjmaşi şi pizmaşi Rumânilor".(N.IRGA., Operele 


lui Constantin Cantacuzino,p.132), 
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Cantacuzino vorbeşte cu indignare despre Un- 
guri şi. conduita lor din Ardeal faţă de Români, 'pe 
care i-au făcut iobagi. Ei au inventat aceste "bă= 
begti basne şi nesărate vorbe", Cu argumente logice, 
el combate teoria strecurată în cronica lui Ureche, 
Se Davăa baut şi despre âescălecatul al doilea în 
Moldova. Cu acest prilej,autorul insistă din nou asu- 
pra'originei noastre latine: "Iar noi într'alt chip 
de ai noştri de toţi, câţi sânt Români, ţinem si cre- 
dem, „„sântem adevăraţi Romani. şi aleşi Romani în cre- 
dință şi bărbăţie „Insă Runânii se înţeleg nu numai. 
ceştia de aici, ci gi cei din Ardeal, care încă gi 
mai neaoşi sânt, şi Moldovenii şi toţi câți si în- 
tr'altă parte să află şi au această limbă, „că toţi 


aceştia dintr'o fântână au izvorât şi, cură", 
Capitolul al 6-lea este consacrat întâmplă- 


rilor din Dacia după Traian, Autorul şi aici face 
mai multe digresiuni, ca şi în ultimul capitol în 
care se vorbeşte despre Huni, din care se trag Un- 


gurii. Qronica,în manusarisul de care s'a folosit 
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Iorga se abrupe Qu o caracteristică, pe care el o 
face ouceritorului Atila. 

Am semnalat, că opera lui Constantin Can= 
tacuzino se grijinăpe izvoare străine, Din cele in- 
terne (româneşti) el 1-a cunoscut pe Grigore Ureche, 
şi poate pe Miron Costin, deşi autorul, de obicei 
cinstit în arătarea izvoarelor, nu-L citează. El a- 
minteşte o mulțime de autori străini, şi anume pe 
Aristotel, Titus Livius, Cromer, Toppeltin, Bonfi- 
nius, Cario, Gluverius, Retius, Nicolaus Olahus,Fla- 
vio Biondo, Callimachus Buonaccorsi, Blau, cărţi din 
sfânta scriptură, etc» Cu toată inchoerența expune- 
rii din opera lui Constantin, se vede cultura lui lar. 
gă şi spiritul lui critic de erudit din şcoala uma= 
nistăe 

Constantin Cantacuzino, după cum am arătat 
în altă parte, intenţiona să scrie întreaga istorie a 
Munteniei, El pregăteşte pentru aceasta materialul 


necesar, pe care l-a cules din documentele păstrate 
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prin mânăstiri şi pe.la particulari. Sta păstrat o 
„Cronologie tatelară",care cuprinde date cu privire la 
descălecatul al doilea al Munteniei, care s'ar fi fă- 
cut în anul 1215, şi la domniile dela acest an şi på- 
nă la anul 1666. La alcătuirea acestei cronici, el ge 
" folosegte gi de un letopiseţ, 

Stolnicul Constantin Cantacuzino mai traduce 
din grecegte în româneşte testamentul lui Dona Pepaac 
In afară de goeasta, Constantin Cantacuzino a scris şi 
un răspuns generalului Marsigli, care, pentru o lucra 
re a sa cu caracter istoric şi geografic, a cerut lui 
Constantin Cantacuzino informații cu privire la Munte- 
nia şi Molaova. Răspunsul trimis în anul 1697 este în- 
soțit şi de o listă a domitorilor Munteniei şi. Moldo- 
vei, Harta Țării Româneşti a fost publicată la tipo- 
grafia Seminarului din Padova; nu s'a păstrat, dar 
sunt informaţii precise,că asemenea hartă a fost folo- 
sită de către unii savanţi ai Apusului, 
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